Modosito javaslat

»A Polgari Torvénykonyvrol” sz6lé 2013. évi V. szamu tg
(indoklasokkal)

1. A3:26.§ (1 )bekezdés a kdvetkezdképpen modosul:

»[(1) A tagok vagy az alapitok a létesitéo okiratban — amenn nem

A szovetkezetek esetében a nemzetkdzi gyakorlat sze
ellendrzését a felliigyeldbizottsdg és az igazgatdtang
igazgatdtanacs a napi operativ szintli, mig a feligy. 4 zintli feliigyelet
feleldse.

2. A 3:325 §. helyébe a kovetkez6 rendelke

A szOvetkezet a szovetkezetek nemzetkozi i int 1 ott, iranyitott és mikodo

jogi személy. Semmis az alapszabaly azo n alapelvekkel ellentétes. .,
A szovetkezeti rendszerfejlesztésrol ttel szemben a 2013. évi V.
torvény a 3:325.§ (1) bekezdésébe | 570 eti alapelveket nem teljeskortien

alkalmazza a szovetkezet meghataroZa8anal. ¢s tevékenységi felsoroldsa olyan

»[(1) A szovetkezet
szovetkezet jellegé

'rata az alapszabaly Az alapszabaly elfogadasahoz a
2 llemzden legalabb hét személy egybehangzé

(takarékszovetkezet, szocialis szovetkezet) a minimalis
g a tagi megallapodés, hanem szervezeti jellemz6 kérdése,
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A szovetkezet aZOn specidlis sajatossagara tekintettel, hogy a személyes részvétel jellemzo,
nem lenne kivéanatos, hogy kifejezetten az alapitdé okirat aldirdsa tekintetében torvényi
eléirasban jelenne meg a helyettesités egyébirant altalanos szabalya. A torvény diszpozitiv
jellegénél fogva a tagok ilyen megallapoddsat egyébirant semmi nem tiltja, igy normativ



tartalma a torlésre keriil6 mondatnak nincs.

5. A3:337.§ (3) bekezdés a kovetkezéképpen modosul:

»[(3) A tag képviselé utjan is gyakorolhatja tagsagi jogait. Ne
igazgatosag és a feliigyelobizottsag elnoke vagy tagja, tovabh
meghatalmazast kozokirattal vagy teljes bizonyit6 erejii maga
képvisel6 a kozgyiilésen tobb tag képviseletére is Jogosult
képviselt tagok szama legfeljebb harom lehet nem-hala
szazlékat.|”

ehet képviselo az
gnyvvizsgalo. A

A szdvetkezet azon specialis sajatossagara tekintettel, hog
helyettesités mértékét nem indokolt szdzalékos aranyban
a nagy tagi létszamu szovetkezetek esetében vezet
megadasa soran ugyanakkor a harom f6 m
miikodoképessége, mind a helyettesités személyes j

szamszeriiség
a szovetkezet

6. A XLII fejezet cime a kovetkezOképpen mo
H»[XLII.Fejezet
A szovetkezet iigyvezetése|”

A nemzetkozi szovetkezeti gyakorlat s
amely jellemzéen az igazgatd

vezetés altalaban kétszinti,
a feligyeld bizottsag
zovetkezet (SCE) statutumarol

sz6l6 1435/2003 EK tandcsi ren 0 zintll iranyitas). Ugyanakkor a
szovetkezet napi mukdodését jellem niilo (csak esetenként egybeesd)
igyvezetés latja el. Ezért a fejezet cim n a 3:26. §-hoz tett észrevétellel- az

7. A3:343 § (1) bekezdés a
»[(1) 15 f6nél nagyobb kezet iigyvezetését legaldbb haromtagi
i az alapszabaly azon rendelkezése, amely haromnal

kevesebb tagu igazg A asat teszi lehetové.]”

formdjaban normativ jelleget ad az igazgatdsag létszamara
acyobb taglétszdmu szovetkezetekben a demokratikus irdnyitas
A modositas a szovetkezeti taglétszamtol fiiggd hatarérték
hozni a kisebb taglétszdmt szOvetkezetek kiilon

bb idétartamra jott létre, erre az idotartamra valasztja.]”

A torvény-tervezet a vezetés megbizatdsat a szovetkezet létrehozdsanak iddtartaméhoz
viszonyitva hatdrozza meg, ami kogens jellegénél fogva nem teszi lehetdvé a szovetkezet
szabad dontését az esetleges- és a gyakorlatban alkalmazott - révidebb megbizasra.



9. A3:346.§ (1) bekezdés a kovetkezoképpen modosul:

»[(1) A szovetkezet vezeto tisztségviseldi az igazgatosag elnoke és ta
elnok, tovabba az ligyvezetd.]”

vagy az igazgato

A 6. pontban tett modositd javaslat indoklasa alapjan a nemzet
szovetkezeti sajatossagokat tiikrozéen, ugyanakkor a 8
iigyvezetésére vonatkozo szabalyokat is érvényesitve sziiksé
vezetd tisztségviseloi korét.

eghatarozni a szovetkezet

10. A 3:346.§ (2) bekezdés a kovetkezOképpen modosul;

»[(2) A szovetkezet vezeto tisztségviseldje - az i
lehet. A szovetkezet jogi személy tagja az iigyve
személy utjan latja el.]”

jellegét (vezetés, €s nem ligyvezetés) indo bdositani. menden tekintettel arra,
hogy a szovetkezeti ligyvezetés jellemzde
i ellathatja az ligyvezetést -
rogziteni indokolt, hogy a vezetd tisztsg gyvezetonek nem kell tagsagi

»[(2) A feliigyelébizottsagi t izata feljebb 6t évre — ha a szovetkezet ennél
rovidebb idétartamra jott ido

A torvény a feliigyeld bizgiisagi tag megbizataSat a szovetkezet 1étrehozdsanak idétartamahoz
viszonyitva hatdrozza : kogens jellegénél fogva nem teszi lehetévé a szdvetkezet

szabad dontését az esgli€ges- ¢9@ gyakorlatban alkalmazott - rovidebb megbizésra.

12. A3:356.§ (2) elm

2

‘W

A bgke7zdés elhagy a MBIs6 koherencia hidnya indokolja. A bekezdés egyfeldl a felosztast,
mififlehetdséget, ma a felosztds megadott aranyat, mint kotelezettséget hatdrozza meg.
[ arra, hogy a szovetkezet belsdé nyereség-felosztasi viszonyaira a masodik

ondatba echatarozott elvet is érvényesitd, €s részleteiben szabdlyozé torvény késziil, a
bekezdés elhdgy@sa nem teremt jogbizonytalansagot.

13. A 3:360.§ jelenlegi szovege helyett a kovetkezd rendelkezés kertil beillesztésre:
»[3:360. § [A tag kizarasa]
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(1) A szOvetkezet igazgatdsaga kizarhatja agta tagot.aki - nek ohaté modon -
a) a szOvetkezet érdekeit sértd vagy veszeélyeztetd Mi@eatartast tanusit, vagy

b) a tagsdgi jogviszonybdl eredd ezettsé ek - alapszabalyban meghatarozott
id6tartam alatt - felszolitas ellenére sem plc el
(2) Az igazgatosag kizarast targyal@miilésért intettft@eot meg kell hivni. A kizarasrél
indoklassal ellatott hatarozatot kell ho etteftifacoal irasban is k6zolni kell.

(3) A kizarasrol hozott hatarozat ellen a hataroZzatrol vald tudomasszerzéstol szamitott
30 napon beliil a kozgyuleshez fordu e napirend targyalasa soran azonban nem
gyakorolhatja a szavazati : 0zgyulés kizarast meger6sitd hatarozatanak
feliilvizsgalatat a birosagtol snak halaszt6 hatalya van.

(4) A tagsagi jogviszony a..kizars i atarozat kozlésétdl szamitott harminc nap
elteltével sziinik meg. ki
a) a hatarozat késobbi

eseten—leime—jegesu-lt A tagsagi 10gv1szonv megszuntetese vagy megsziinése eseten a tagot

illetve orokosét (jogutddat), a részjegy névértéke, valamint — amennyiben az alapszabily ugy
rendelkezik - a tagsagi jogviszony alatt keletkezett, a részjegyre jutd sajat tOke lekotott




tartalékkal és egyéb fel nem oszthatd vagyonelemekkel (kiemelten a koztamogatdsok
felhasznalasaval 1étrehozott sajat tOke novekménnyel) csokkentett Osszeqgeailleti meqg, abban
az esetben, ha az veszteség fedezésére nem keriilt felhasznalasra.]”

viszony megsziinésének jellegétdl fliggden miként hatirozza
hagyta. Tekintettel a rendelkezésnek nem csupan a szovetke

meghatdrozas.

15. A 3:367.§ a kovetkezoképpen moddosul:

sziikséges 1étszam hét—fé6 ala csokken, §é 0 i hathénapos jogveszto
hataridén beliil nem jelentenek be megfe amu Uj ilvantarto birosagnal.]”

alairas(ok)





