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Dr. Navracsics Tibor

A Fidesz — Magyar Polgari Szévetség

Orszaggyulési Képviseldcsoportjanak vezetdje

Ujkori demokraciank a nemzet felemelkedésé-
rél, az orszag polgarainak jolétérdl folytatott vita.
Azonban a rendszervaltas 6ta eltelt 17 év tapasz-
talatai azt mutatjak, hogy ebben a vitdban egyre
inkabb elbeszélink egymas mellett, és egyre
kevésbé értjik meg egymast. igy a politika
a valasztopolgarok szemében értelmetlen kon-
fliktusok sorozatanak tlinhet, és fennall a veszé-
lye annak is, hogy alapvet6 fogalmaink tisztazasa

nélkiil a demokratikus atmenet céljai elvesznek.

A Fidesz — Magyar Polgari Szovetség rendszer-
valto és a polgdri demokracia mellett elkotelezett
partként felel6sséget vallal minden egyes magyar
emberért, igy kotelességlinknek érezziik, hogy
a magyar tarsadalmat érint6 alapvet6 kérdésekben
tisztdzzuk sajat dlldspontunkat. Erre azért is sziiksé-
glink van, mert 10 évvel ezel6tt készitettlink utol-
jara olyan atfogé vitairatot, mely alapvet6 politi-
kai allasfoglalasunkat tiikrozte. Azonban az elmult

egy évtizedben jelentds valtozason mentiink



keresztiil: szOvetséggé béviltiink, Magyarorszag
egyik vezetd politikai erejévé valtunk és a 2006-0s
onkormanyzati valasztasok 6ta az nkormanyza-
tok partja vagyunk. Ezt a sokszinliséget kell most
megjelenitentink. Ezért a Fidesz - Magyar Polgari
Szovetség novemberi kongresszusan ugy dontot-
tuink, hogy 2007 januarjatél négy témaban —igazsa-
gossag, életmindség, kozszolgaltatas és allam sze-
repe, versenyképesség — vitat kezdeményeziink, és

a kovetkeztetéseket vitairatban dsszegezzik.

A vitairat Ot fejezetbdl all. Az elsé fejezet egy
atfogo, teoretikus képet ad arrél, hogyan lat-
juk a mai magyar tarsadalmat, miként értékeljiik
benne a magunk szerepét, és melyek a benniinket
foglalkoztatd legfontosabb kérdések. Az ezt kovetd
fejezetekben sorra vessziik a vitasorozat témait,
0sszegezziik az adott témakdrben szerzett tapasz-

talatainkat és ismertetjiik az allaspontunkat.

EzUton szeretnék koszonetet mondani mindazok-

nak, akik a www.jovonk.hu honlapon kozzétett

észrevételeikkel, gondolataikkal eld6mozditottak
a vitasorozat sikerét, tapasztalataikkal gazdagitot-
tak a mihelytagok véleményét és hozzajarultak

a hatékony munkahoz.
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Az uj tobbseg politikai elvei
— Oszinteség, rend, hitelesség

Hazdnk dllapota

Magyarorszdg bajban van

Nem csak azért van bajban, mert Ujra hatalmas
az allam addssaga, Ujra felszokott az inflacio, val-
lalkozasok tomegei mennek tonkre, a jelenlegi
szocialista-szabaddemokrata kormany szétveri
a kdzszolgaltatasok rendszerét hogy az allam ter-
heit atharitsa a lakossagra, és nem is azért van baj-
ban a magyarsag, mert a hasonlé térténelmi sorsu
orszagok mogott lemaradunk. Ezek a jelenségek
csupan tiinetei egy sokkal mélyebb valsagnak:
az emberek lelkiik mélyén megvonték a bizal-
mukat a politikatol. Bizalom nélkul nincs demok-
racia. Ugyanott tartunk, ahol 1990-ben voltunk,
ugyanaz a baj, amelyrél Antall Jézsef sz6lt 1990
6szén: ,Nyugodtan allithatom: ha nincs bizalom
kivll és belil, ha nincs gazdasagi és politikai sta-
bilitds Magyarorszéagon, akkor elvesztiink.” 2007-
re a bizalom elenyészett, a gazdasagi stabilitasnak

még a latszatat is elvesztettiik, a politikai stabilitas

soha nem volt ennyire torékeny az elmult tizen-
hét évben, mint most. Mindez azt is jelenti, hogy
megkérddjelez6dott a szabadsag elsédlegessége,
a demokracia gyanus fogalomma valt. A rendbe,
tisztességbe, igazsagossagba és joguralomba
vetett bizalmunk elapadt. Amikor nem vagyunk
képesek kiilonbséget tenni j6 és rossz, igazsag és
hazugsag, er6s és gyonge, erény és blin kozott,
akkor van igazi nagy baj. A rendszervaltas poli-
tikai eszméje, a gazdasagi racionalitas és a tarsa-

dalmi béke valt kétségessé.

S még ennél is nagyobb a baj, mert a lassu alkal-
mazkodasi kényszerbe belefasulva mar észre
sem vesszik, hogy mihez segédkeziink: romlé
anyagi és lelki feltételeket vesziink tudomasul,
megadjuk magunkat a propagandanak, hiszé-
kenyen elfogadjuk, hogy mindennek igy kell

lennie, mas sem tudna jobban csinalni, toréd-



junk bele a roml6 életkdriilményeinkbe, a varosi
piszokba, az allatok nélkili legel&inkbe, a funk-
cionalis analfabéta kisgyerekeink vergédésébe,
a koldushadainkba, a felszamolasra itélt kozszol-
galtatasokba, a féltudasnak alcazott butasagba,
a hatalomkoncentraciéba mind politikai, mind
tarsadalmi szinten. Fogadjuk el, hogy nincs mas
lehetdség? Baj van, mert mar nem tudjuk megku-
|6nboztetni, hogy mit hibaztunk el mi, és bajaink
mennyire szarmaznak torténelmi adottsagaink-
bol. Egy ember barmikor féladhatja a kiizdelmet,

de a nemzet soha.

Senki nem gondolta volna, hogy az orszag fele-
|6s kormanya megteheti azt az egész nemzet-
tel, amit korabban csak idegen hatalmak tettek
meg: becsapjak és megsarcoljak sajat népliket
hatalmuk megdrzése érdekében. Politikai ellen-
feleiken az erkdlcsi megsemmisités minden esz-
kozét kiprobaltak, sajat hazugsagaikat az ellen-
feleikre fogtak. Egyéni érdekeiket a koz érdeke
elé helyezték, s mar azzal sem torédnek, hogy
magasztos eszmékre hivatkozzanak. Alkalmat-
lansaguk, hamis torténelmi gondolkodésuk és
erkolcsi nihilizmusuk minden negativ kévetkez-

ményét szétteritették az egész tarsadalomra.

Még sokdig a kommunizmus arat fogjuk fizetni.
Erkolcsi értelemben ott vagyunk, ahol 1990-ben
voltunk, de rosszabb a helyzet, mert a hazug-
sagok miatt a szavainkban sem bizunk, holott
a demokraciat a szavakba vetett bizalom tartja
fenn. Az 8szinteségnek és hitelességnek mara

magasabb a piaci értéke, mint az aranynak.

Amikor pedig a vezetettek bizalmatlanna valnak
vezetbikkel szemben, a politika értelmét veszti,
a kormanyozhatdsag kerll veszélybe, ami tarsa-
dalmi kdoszhoz, a stabilitas elvesztéséhez vezet,
az emberek pedig ugy érzik, minden tekintetben

kifosztottak 6ket.

Az Uj tobbségnek erre kell nemet mondani. Meg
kell 6rizni a szabadsag intézményeit, bele kell
kapaszkodni a demokracia minden hatalmat kor-
latozé szabalyaba, rendet és nyugalmat kell hir-
detni a radikalis baloldali politikaval szemben,
irtani kell a korrupciét, leleplezni a legkisebb
hazugsagot is. Az Uj tobbségnek a fojtott indula-
tait cselekvd energiava kell alakitania. Vissza kell
térni az elvi politizalashoz, kiildnben tovabbra
is ellenérizhetetlenné valik, ki, mit, miért csinal

a kozhatalom gyakorlasa kdzben.
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Ujra ki kell mondani néhdny alapelvet

Mindenkinek joga van a j6 élethez

De ahhoz, hogy jo és értékes életet éljiink, el6bb
életlink fenntartasahoz sziikséges javakra van
sziikséglink. Ezek a javak részben anyagiak, rész-
ben erkdlcsiek. A nélkiil6zdé ember nem tud igaz-
sagos lenni, mert minden idegszalaval a megél-
hetéséért kiizd, s ha kell, masokat eltiporva keresi
a biztonsagot ad¢6 jovedelmet, munkahelyet, ott-
hont és csaladot. A biztonsag megelézi az igaz-
sagossagot. De életlink fenntartasahoz sziiksé-
glink van a bizalomra, hitre, szeretetre, igazsagra
is. Egy percig sem élhetlink jé életet, ha nincs,
akiben megbizhatunk, akit szerethetiink, ami-
ben hihetlink. Melyiket konnyebb elviselni - szl
a régi kérdés —, ha én hazudok masoknak, vagy
ha nekem hazudnak? Jobb, ha nekem hazudnak,
engem csapnak be, mert ha én hazudok, akkor
a hazugsaggal nekem kell egyitt élni, hiszen a lel-
kiismeretemmel dlland6 belsé beszédben vagyok,
mig egy masik hazug emberrel nem - téle el6bb-

utébb megszabadulhatok.

Mindenkinek joga van az igazsaghoz

Semmilyen politikai kozosség nem épiilhet

a hazugsagra. 2006-ban a magyar tarsadalom
olyasmit tapasztalt meg a sajat bérén, amit 1990
O6ta még nem: valasztast nemcsak igéretekkel,
de tudatos félrevezetéssel és megtévesztés-
sel is lehet nyerni. A jelenleg kormanyzé balol-
dali koalicié atlépett egy hatarvonalat, amely
a demokracia és az onkényuralom kozti hatar-
vonal is egyben. Utdlag kiderilt, a jobboldali
igéretek versengtek a baloldali tudatos, hata-
lomféltd félrevezetéssel. Az igéretek és a hazug-
sag kozott az a kulonbség, hogy aki hazudik,
az tudja, mit csinal, mert hazudni csak az tud,
aki ismeri az igazsagot. Aki igér, az johiszemuen
jar el, mert a szandékat fejezi, hogy mit szeretne
csinalni, ha modja van ra. Gyurcsany Ferenc és
politikdja alakitéi tudtdk, hogy nem igérnek,
hanem hazudnak. Raadasul a mai napig nem
tudjuk, ki és milyen szandékkal hozta nyilvanos-
sagra a miniszterelnok zartkorl beszédét. Ezzel
a hazug magatartassal a jo élethez sziikséges
bizalmat rombolta le a kormanyfé. Meg is van
a kdvetkezménye, hiszen az emberek minden fel-
mérés szerint ezt Uizenik a politikai elitnek: ,Nem
ezt igértétek!”, ,Becsaptatok!”. Az ilyen nagy mér-
tékd bizalomvesztés pedig az egész demokrati-

kus rendet veszélyezteti. A magyar demokracia



tizenhét éves torténetében el6szor folyt vér poli-
tikai okokbdl az utcdkon. Nem fizetésemelésért,
jobb munkakorilményekért mentek tintetni az
emberek, hanem mert igazsagérzetik vezérelte
Oket. A hatalom pedig hideg politikai racionali-
tassal, erkolcsileg cinikus médon még az okto-
ber 23-iki Fidesz nagygy(ilést is szétverette rend-
Orségi eszkozokkel, csakhogy 6sszemoshassa a
randalirozékat a politikai jogaikat gyakorldkkal.
A demokratikus allam rendérsége a diktaturakra
jellemz6 erdszakkal és a torvény betdljét sem-

mibe véve lépett fel sajat polgdraival szemben.

A hazug kozélet masik napi tapasztalata a kor-
rupcio és a nepotizmus. Mindketté megoéli a fia-
talok kezdeményez6 kedvét, a lehetéségek
sz(ikdssége tétlenné és csalddotta teszi az isko-
labol kikertiléket, a kilatastalansag érzetét kelti az
aktivemberek korében. A korrupcio lehetetlenné
teszi a tisztességes versenyt, alddssa az érdemen

alapulé el6rejutast.

Senkinek nincs joga kockajatékot Gizni
nemzedékek életével
A 20. szazad diktaturai megtanitottak benntinket

arra, hogy nem relativizélhatjuk a politikai bino-

ket. Semmilyen eszme nem jogosit fel senkit arra,
hogy életétdl, vagyonatdl és hazajatél megfossza-
nak barkit is. Senkinek nincs joga ahhoz, hogy
nemzedékeket feldldozzon valamilyen délibabos
eszme megvaldsitasanak érdekében, megfosztva
tagjait a hitt6l és a boldogsag reményétdl. Hol
a fajtiszta nemzet, hol a kommunizmusig tarté
végtelen fejlédés nevében irtottak embereket,
most pedig a vilagfolyamatokhoz valé alkalmaz-
kodas egydimenzids vildiganak nevében aldoznak
fel nemzedékeket: nincs pénz az egészségligyi
ellatasra, nincs pénz az oktatasra, nincs pénz a kis-
falvakra, nincs pénz a kulturéra - holott egy dolog
hidnyzik: az élet egészének szemlélete, az emberi
méltdsag tisztelete és az alkalmatlan, féltudasu
vezetdk levaltasdnak az akarata. Rdaddsul a kolt-
ségatharitas erkolcsi sulyat éppen azokra rakjak,
akik elszenvedik az dllam leépitésének koltségeit.
Ha az egymast kovetd, de egymas mellett él6
nemzedékek nem képesek kompromisszumokat
kotni, akkor a szabadsag ugyanugy hianyozni fog,
mintha diktaturaban élnénk. Egyediil a szabad-
sag és az igazsagossag csorbulasa esetén szabad
az emberek életébe beavatkozni. Minden egyéb
esetben a vezet6k alkalmatlansagara bizonyiték,

ha - barmilyen cél nevében - radikalisan beleszél-
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nak az emberek életébe. Az Uj tobbségnek nemet
kell mondani a legujabb, szervezett, allami radi-
kalizmusra, az emberekkel valé kisérletezés uto-

pikus politikajara.

A legfébb norma, a normak megtartdsanak
erkolcsi kotelessége

Az Uj tobbségnek ez az egyenléség fogalma.
A legjobb szandék is ellenkezjére fordul, ha nem
kovetjiik és tartjuk a magunk altal hozott szabalyo-
kat. Romlasunk egyik fontos oka, hogy nem kap-
csoljuk 6ssze sajat mindennapi cselekedeteinket
azok kozosségi kovetkezményeivel. Az erkolcsi
és jogi normak megszegése apranként emészti
fel a kozbizalmat, amely nélkil nincs kozos-
ségi cselekvés, nincs hatékony politikai vezetés.
A normakoévetés nem a makulatlansag kovetel-
ménye. Az ember tokéletlen, dllanddan tévelygé
lény, de ha nem kényszeriti rd mas erd, akkor
alapvetden jéindulatu és hasznos szeretne lenni
Onmaga és masok szamara is. Minden ember elis-
merésre vagyik, amit ha nem kap meg, megke-
seredik, és a rombol6 6sztonei — irigység, rossz-
indulat, hanyagsag, becsmérl6é szandék - kezdik
el iranyitani a cselekedeteit. A teljesitmény elis-

merése nem lehet politikai alku és elkotelezett-
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ség targya. Az Uj tobbség abbdl indul ki, hogy a
legkllonfélébb eredményeket a kozdsségnek el
kell ismernie, erkdlcsi batoritast kell adni, s nem
azirigység lassan 616 mérgével kell fogadni. Egy-
szer(i régi szabalyt kell mércéul hasznalni: csak azt
tedd meg masokkal, amit te magad is elviselsz,

ha masok teszik veled ugyanazt.

A normakovetés legfébb akadalya, hogy az allam
- mivel nem dvezi erkdlcsi megbecstlés és biza-
lom - maga sem viselkedik erkélcsés modon.
Az allam nem indulhat ki abbdl, hogy polgarai
erkolcstelenek, csalnak, lopnak, hazudnak, mert
ezzel valdjaban maga az allam valik a normak
megszegdjévé. Csak a hozza nem értd, tehetet-
len dllam tekinti polgarait alattvalénak. Az allam
normakovetése azt jelenti, hogy az allam nem
Ugyeskedik, nem valtoztatja kénye-kedve szerint
a torvényeket és szabdlyokat. A normakovetés a
torvényhozas aktusaval kezdédik; ha mar akkor
elvtelen kompromisszumot kot az allam, magan-
érdekek foglyava teszi a torvényhozast, a vég-
rehajtas soran a normakdvetés ostobasag volna
a polgarok részérél. A normakovetés a polgari
magatartas egyik fontos mércéje, e tekintetben

a politikai élet valamennyi szerepl&je megegyez-



het, ily médon megéllithaté volna az elkesere-
dett politikai oldalak kozti moralis egyenl6tlen-

ség mélyitése.

A Fidesz eddig megtett Utja

A Fiatal Demokratak Szévetségének torténete
harom nagyobb szakaszra oszthat6: az alapitas
szakasza, amely egybeesik a rendszervaltas els6
éveivel. Legfébb jellemzdje és szervezé eszméje
az 6nkényuralmi Kadar-rendszertdl valé megsza-
badulas, univerzalis liberalis értékek hangsulyo-
zasa. A kormdnyzésra val6 felkésziilés és a kor-
manyzas négy éve a masodik szakasz, melyet
a Fidesz polgari szakaszanak nevezhetiink. Leg-
fébb jellemzdje a kezdettdl hangoztatott polgdri
Magyarorszag és a polgar eszméjének elétérbe
allitasa. A harmadik szakasz a 2002-es valasztasi
vereséggel kezd6dott, és maig tart. Szervezé elve
a szovetségi politika kialakitasa. Ebben a sza-
kaszban jelentek meg a konzervativ és keresz-
tényi vonasok a part eszmeiségében, ugyanak-
kor az eklektikussag is megjelent. Hogy mi ma
a Fidesz - Magyar Polgari Szévetség, mit képvi-
sel, hogyan maradhat hiteles és hatékony politi-
kai er6, ehhez politikajanak allandé és elvszerd

elemeire kell rdmutatni.

A szabadsag partja

A Fidesz kezdettdl fogva a szabadsag eszméjé-
nek partja, elkotelezett demokratikus politikai
erd. Orban Viktor volt az elsé magyar politikus,
aki széles nyilvanossag elétt, politikai szénok-
latban kovetelte a szovjet csapatok kivona-
sat Magyarorszagrol. Nincs szabadsag idegen
katonai megszallas alatt. A part az elsé perctdl
fogva kiallt az emberi jogokért, a demokratikus
jogegyenldségért. Az 6sszes liberdlis szabad-
sagjogot hirdette és hirdeti a mai napig. Elke-
rilte az SZDSZ téves liberalizmus felfogdsabdl
fakado karos kovetkezményeket. Mig az SZDSZ
célnak, addig a Fidesz eszkdznek tekintette a
liberalis elveket. A liberalis elvek a politikai cse-
lekvés feltételeit teremtik meg mind egyéni,
mind intézményi szinten, a hatalomkoncentra-
cié megakadalyozésa a legfébb célja. A célla tett
liberalizmus dogmatikussa és szabadossagga
valik. A Fidesz a szabadsag eszméjét 6rzi abban
a felfogasaban is, hogy a rendszervaltas kezde-
tétdl hirdeti, a népi-urbanus vita a magyar koz-
élet megrontodja, ebben nem kivan a part részt
venni. Politikai ellenfelei ennek ellenére — amiota
a Fidesznek megromlott a viszonya az SZDSZ-

szel - folyton megprobaljak belekényszeriteni
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olyan allasfoglalasokba, amelyekkel attételesen
elismerné, hogy nem tartja magat a demokra-
tikus és liberalis politikai kultura hallgatélagos
szabalyaihoz. Minden kisérletet arra, amely
a Fidesz antirasszista elkotelezettségét kétségbe

vonja, hatarozottan el kell utasitani.

Az antikommunista part

A Fidesz kezdettd6l fogva antikommunista part. A
jelentds politikai er6k kdzul mara egyeduil a Fidesz
maradt meg szilard elvi dllaspontja mellett, misze-
rint nem elég a kommunista politikai rendszert
elsoporni, de fel kell szamolni a szocializmus erkdl-
csi és intellektudlis 6rokségét is. Hidba az egyparti
hatalom megsziintetése, ha az iskolakban ma is
gyakran a marxi torténetfelfogds altudomanyos
magyarazo elvei szerint haladnak a torténelem,
az irodalomtorténet és a tarsadalmi ismeretek
tanitasa soran. Hidba a szabadsag eszméjének a
helyeslése, ha a mindennapi dontésekben a deter-
minista felfogas érvényesiil, azt sugallva, hogy
nincs alternativa, sorsunkba vagyunk zarva, tehe-
tetlenek és kiszolgaltatottak vagyunk. Hiaba a kul-
tura felszabadulasa az ideoldgia hatalma aldl, ha
a nyelvtudas hidnya és a bezark6zas miatt ma is a

nyugati kultura peremén tengédiink. Hidba a jog-
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allam meghirdetése, ha maga az allam szegi meg
a torvényeket, amikor politikai hatalmassagok tor-
vény feletti kivaltsdgokat élveznek. Hidba a libe-
ralis-alkotmanyos elvek meghirdetése, ha erkol-
csi felfogasunkat ,a minden relativ” Uires jelszava
uralja. Lehet, hogy nem tudunk kiilénbséget tenni
két vakondturas kozott, de azért egy vakondturas

és a Himaldja kozott talan igen.

Az antikommunizmus azt is jelenti, hogy mora-
lisan elfogadhatatlan, hogy az el6z8 rendszer
kedvezményezettei az Uj rendszer kivaltsago-
saiva valtak. A privatizacio szikségszerl prog-
ramjanak nem volt sziikségszeru velejardja, hogy
az MSZMP és a KISZ egykori funkcionariusai fog-
laljdk el az uj gazdasagi és politikai élet kulcs-
pozicioit. Hidba a piacgazdasag, ha sok esetben
az adllammal valé tisztességtelen, gyakran nepo-
tizmuson és korrupcion alapulé kapcsolatbol

szarmazik az egyén elénye.

Az egész rendszervaltas eltorzuladsa, hogy az
egykori ellenzéki er6k egysége megbomlott:
az SZDSZ 1994-es bevonuldsa a hatalomba
jelezte, hogy vége a rendszervaltas elvi szilardsa-

ganak. Soha nem volt ekkora hatalma egy ilyen



kis partnak ilyen hosszu ideig egyetlen poszt-
kommunista orszagban sem. Erkdlcsi és politikai
zsarolasi erejével folyamatosan sakkban tartja
az MSZP-t. Ennek a koaliciénak a belsé viszony-
rendszere és a hatalomgyakorlas altaluk kialaki-
tott modszerei és stilusa a legfébb oka a rom-
lasunknak. Ennek a torz és kdlcsonds fliggésen
alapulé kapcsolatnak a fenntartasa osztotta
ketté a nemzetet és akadalyozza felemelkedését.
Ez a forrasa politikai és tarsadalmi bajainknak. Ez
a merev hatalmi konstrukcio, az 6sszefonddas
és a hatalomféltés érdekei irjak felil a demok-
ratikus kultura erkdlcsi szabalyait. A kisebbik fél
az életéért kiizd, a nagyobbik a politikai elszige-
tel6déstdl és a bomlastol tart. Nagy arat fizet az
orszag ennek a koalicionak a fennmaradasaért.
Az MSZP azota is az egykori ellenzéki tdbor meg-
osztésara torekszik, nem sikertelentl. Amegsem-
misulés szélére sodrédott MDF szintén az MSZP-

nek koszénheti az életben maradasat.

Mivel a rendszervaltds nem csupdan alkotmanyos
intézménycsere, hanem politikai kultura, erkdlcs-
és mentalitasvaltast is jelent, az ellenzéki egység
korai felbomldsa megfosztott benniinket attdl

a lehet6ségtél, hogy intellektualis és erkdlcsi

értelemben megértsiik, mekkora feladat is egy
rendszervaltas, mit jelent egy szélséségesen egali-
tarianus és teljesitményellenes rendszer kiirtasa

a gondolkodasbdl, a lelkekbdl.

A polgari part

A Fidesz kezdettdl fogva a polgari Magyarorszag
megteremtését vallja. Az utdbbi idészak elkese-
redett belpolitikai kiizdelmei elhomalyositottak,
hogy a Fidesz a polgarok Magyarorszagat akarja
megteremteni. 1989-ben a Fidesz Il. Kongres-
szusan megfogalmazott programban olvassuk:
+Programunk rovid tavon a vallalkozé szellemd,
Onmaga sorsat iranyitani szeret6, sajat teljesitd-
képességének kihasznalasi moédjait mozgéko-
nyan keresé emberek szdmara igéri helyzetik
javulasat...Reméljiik, a fiatalok kérében kilono-
sen magas az ilyen autondm személyiségek ara-
nya!” A Fidesz generacids partként indult, s ugy
gondolta, hogy a rendszervaltas legfébb célja ,az
autonom személyiségek” kialakitasa, politikai esz-
kozokkel valo segitése. Ekkor ,az autondm szemé-

lyiség” volt a polgdr meghatarozasa.

Az 1994-es valasztasokra készitett Fidesz-program

szintén nagy hangsulyt fektetett a polgar fogal-
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mara. Ez olvashato a VI. Kongresszus anyagaban:
»A Fidesz célkit(izésének kozéppontjaban egy uj -
polgari — Magyarorszag megteremtése allt és all.
Egy olyan Magyarorszagé, amelynek parlamen-
taris demokraciaja, alkotmanyos berendezkedése
szilardan eurépai normakon nyugszik. Amely-
ben a piacgazdasagokra jellemzd gazdasagi és
szocidlis intézményrendszer mikodik. Amely-
ben a személyes boldogulas alapja a tehetség és
a kezdeményez6készség. Miutan vildgossa valt,
hogy az orszag el6tt allo sulyos feladatok oridsi
aldozatokat kovetelnek a tarsadalom tébbségé-
tél, ugyanakkor a kdvetkezetes atalakitas sérti az
el6z6 rendszerben kedvezményezett elitcsopor-
tok érdekeit is, a Fidesz kovetkezetesen a rend-
szervaltasban érdekelt polgari erék 6sszefoga-
sara, de legalabb a kozottiik Iévé kommunikacié
életben tartasara torekedett.” Ekkor tehat egy
olyan ember- és tarsadalomképen nyugszik a
polgdri Magyarorszag képe, amely a tehetséget
és a kezdeményez6készséget nevezi meg a sze-
mélyes boldogulds alapjanak. Polgar az, aki kész

kezdeményezni és autondm személyiséggel bir.

1998-ban a Fidesz teljes programja a polgar esz-

méjére épllt. Ebben kifejtettiik, hogy a Kadar-
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rendszer megakasztotta a magyar polgarosodas
folyamatat, melynek két alapvetd feltétele ,a szé-
leskord képzettség és a vallalkozoi probalkozasok
tag lehet6sége”. A polgar ellentéte ,a bakter”-
szemlélet. ,Azért irigyelték a baktert, mert neki
megvan a szerény, de biztos jovedelme, nyugdijas
allasa. Irigyelték azt, akinek munkajaban nem kel-
lett megszakadnia, ugyanakkor a falu tobbi lako-
sahoz hasonldan élhette a paraszti életet... A Ka-
dar-rendszer ezt a bakter-karriert biztositotta az
orszag nagyobbik fele szamara.” Hogy ezek utan
ki a polgar, a szdveg szintén pontos eligazitast
nyujt. Valamikor az volt a polgar, akinek ,vagyoni
tékéje” volt, ma azonban polgér az, aki ,szellemi
téke tulajdonosa”, hiszen a polgarok tobbsége
Lertelmiségi”. Ezért ,ma mar helyesebb megha-
tarozas: Polgar az, aki fliggetlen!”, azaz az 1990-
es meghatarozas tovabbra is érvényben maradt
(,autonédm személyiség”) azzal a megszoritassal,
hogy a polgar mint gondolkodo egyén legfébb
tékéje a tudas, a tanulas révén megszerzett vég-
zettség és ratermettség a feladatok kreativ meg-
oldasara. 2001-ben, a 2002-es valasztasi versenyre
felkésziilve a Fidesz tovabb erdsitette a polgari
eszmeiséget. A ,JovO elkezd6dott” cimd vitairat

vildgosan fogalmazott, hogy milyen Magyarorsza-



got képzel el a Fidesz, milyen az emberképe. Hogy
mennyire tudatos volt a polgar sz6 beemelése a
politikai kozbeszédbe, ezt olvassuk a vitairatban:
»a polgar a szocializmus tipusemberével szinte
minden tekintetben szemben all. A szocializmus
— féleg agresszivabb, ideoldgidval és politikaval
atitatottabb periddusaiban — mindenkit bekény-
szeritett az egész gazdasagot és tarsadalmat
atfogd munkaszervezetbe. Cserébe viszont min-
denkinek megadta a biztonsagot nyujto ,szocia-
lista dolgozd” statust... A polgarlét ennél tobbet
kovetel. A polgdr szamara az 6ntudat, az 6nérzet,
az Onbecsuilés forrasa a teljesitmény, a masokért
is viselt felel6sség és aldozat, az egész kozdssé-
get egyben tarté moralis és jogi normak ilyenként
valé tudatos kovetése. Polgarnak lenni nehezebb,
mint a szocializmus dolgozdéjanak lenni, mert nem
besorolason, hanem teljesitményen mulik... De
polgar nélkiil, a polgarlétben megtestesiild tobb-
let eréfeszités nélkill nincs polgari tarsadalom.”
Ezzel az 6nmeghatarozassal a Fidesz 2002-ben
elvesztette a valasztast. Gy6zott a kdnnyebb utat

valaszto ,kadari alattvalo” programja.

Pontosan kell fogalmaznunk. A Fidesz nem azért

veszitette el a 2002-es és a 2006-0s valaszta-

sokat, mert az elvei nem voltak kdvetkezetesek
vagy helyesek. Nem! A Fidesz altal vallalt elvek-
kel nem volt soha baj. Csakhogy a vélasztas valo-
jaban nem elvek csatdja, hanem az elvek alap-
jaban kialakitott imazsok harca. A Fidesz azért
veszitette el a rendszervaltas egésze szem-
pontjabdl fontos valasztast, mert alulmaradt
az imdzs-harcban. Az ellenfelek — szemben az
idealista harcmodorral - képesek voltak a leja-
ratds minden eszkozét bevetni. Nem az elvekkel
volt a baj, hanem az eszkdzokkel. Ha az elvek-
kel lett volna baj, akkor 1998-ban sem gy6zo6tt
volna a Fidesz, hiszen a polgari Magyarorszag
eszméje mar 1989-ben meghatdarozta a Fidesz
politikajat. Nem az elveket, hanem a valasztasi
kampany eszkozeit kell megvaltoztatni. Meggyé-
z6désunk, hogy a posztkommunista erék csa-
lardsaga és raciondlis elvek nélkuli nihilizmusa
leleplezddik, s6t mar le is leplez6dott, ezért a
Fidesznek — minden polgéri erének — érdemes
az elvi politizalas talajan maradva bebizonyi-
tani: a jovot a polgari erék, s nem a posztkom-
munistak és a vellk lepaktalo egykori ellenzéki
erék képviselik. Az igazsag nem felismert erejé-
nél fogva, hanem a gyakori megismétlése révén

gy6zedelmeskedhet. A Fidesznek ragaszkodnia
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kell legfébb identitasképzé erejéhez, a polgari

Magyarorszag eszméjéhez.

Mi ma a polgar?

Ma polgar az, akinek van valamije és azt meg
akarja védeni, és felel6sséggel viseltetik 6nmaga
és masok sorsa irant. Polgar mindenki, akinek
vagyona van, akinek tarsadalmi statusa van, aki
ért valamihez, akinek hite van, aki bizik 6nmaga-
ban, van dnbecsulése, aki hozza akar jarulni a kdz-
ugyek intézéséhez. Az Uj tobbség azokat képviseli,
akik elébbre helyezik az elveket, mert felfogtak,
hogy csak akkor lesz jdomaod, ha bizalom és értékel-
vUség tartja 0ssze a magyar polgarok kdzosségét.
Polgar az, aki az érdekeit igyekszik 6sszeegyez-
tetni a kdzosség érdekeivel. Aki a normakat koveti
mindaddig, amig az allam is ezt teszi. Aki a mai
rendet akarja szemben a zavaros igéretek para-
dicsomi allapotaval. Aki az értelem szavat koveti
a szenvedélyek kirobbandasaval szemben - aki az
igazsagot keresi a bosszuval szemben. A polgarok
Magyarorszaga azért kivanatos, mert a kommu-
nistak altal bevezetett rendszer biinds kilon ut
volt hazank torténelmében. A polgari Magyaror-
szag megvaldsulasa volna a tényleges visszatérés

az europai kulturdhoz és hagyomanyhoz.
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Elkotelezetten a biztonsag és igazsagossag
oldalan

A Fidesz kezdettdl fogva a biztonsag és az igaz-
sagossag Osszeegyeztetésének partja. A Fidesz
politikdja soha nem kockdaztatta az emberek
sajat jovéjéhez fliz6d6 jogait. Egyensulyt kere-
sett a biztonsdag és az igazsadgossag kozott. Soha
nem adta fel a szocidlis piacgazdasdg eszmé-
nyét, amelyet a rendszervaltas soran Antall J6zsef
elsé parlamenti beszédében meghirdetett, és az
emberek szamara garantalta a rendszervaltas tar-
sadalmi tdmogatottsagat. Egészen 2006-ig egyet-
len kormany sem rugta fel a rendszervaltasnak
ezt a dontd politikai elemét. Ebben a helyzetben
a Fidesznek csupan meg kell védenie a rendszer-
valtds egyik alapelvét, a biztonsaghoz fiz6d6
emberi jogot, el kell utasitani a radikalis baloldali
politikat, amely sziikségtelenl feldulja a csala-
dok életét, kiszamithatatlanna teszi a vallalko-
zasokat, a szegények helyzetét konzerviélja. Ma
mar mindenki lathatja, hogy a 4-es metré nem
azért nem éplilt meg, mert az Orban-kormany igy
akarta akadalyozni a févaros fejlédését. Ma mar
mindenki lathatja, hogy az igazsdgossag nevé-
ben kampanyolé MSZP kormanyzasa alatt nem

csokkent sem a szegények, sem a munkanélki-



liek szdma. Hogy a ciganysag helyzete nem javult.

Hogy az emberek életmindsége nem lett jobb.

Az is mindenki szamara igazsaggal megtolt6dé
érvelés, hogy munka nélkul nincs el6relépés. A
Fidesz kuiilonb6z6 programjainak visszatérd eleme
volt, hogy csak munka révén juthatunk elére, a
spekulacio és tgyeskedés alaassa a kozmoralt. A
biztonsag és igazsagossag osszekapcsolasa volt
az otthonteremtési tamogatds rendszerének
bevezetéseis,amelyet a kadari ,bakter karrierben”
gondolkod6 emberek irigységének felszitasaval
megfojtott a posztkommunista propaganda. A
biztonsag és igazsagossag tovabbi 6sszekapcso-
lasa volt, ahogy a Fidesz hangsulyozta a tanulas
fontossagat. A rendszervaltas 6ta mérhetéd médon
nagyon sokat romlott a kdzoktatas hatékonysaga.
Az igazi esélyegyenléség egyetlen valdsagos és
allamilag el6ésegithet6 formdja a tanulas feltéte-
leinek megteremtése és a tudas erkolcsi meg-
becsulésének az érvényesitése. Ez az a csatorna,
amelyen keresztil egy k6zosség a jovéjét befo-
lydsolni tudja. A legnagyobb igazsagtalansag az,
ha a gyerekeinknek nem adjuk meg a lehet6 leg-
tobb eszkozt a tanulashoz, egyben megvonjuk

t6lik a sajat erkolcsi és anyagi biztonsaguk meg-

teremtésének a lehetdségét. Ha azt hissziik, hogy

a nevelést barmi mas helyettesitheti.

A nemzeti elkotelezettségu part

A Fidesz kezdettdl fogva nemzeti elkotelezett-
ségU part. Ez azt jelenti, hogy politikajanak kozép-
pontjaban a nemzeti érdek all, amelyet tobb rész
alkot. Noha sokan a nemzetallam végét hirdetik,
valéjaban semmilyen kézzelfoghat6 érviik nincs.
Az viszont természetes adottsag, hogy minden
politikai és kulturalis kozosség kisebb kozdssé-
gek egylttm(ikodésén alapszik. A Fidesz ezt fel-
ismerve mindig is a csaladok kozosségét tekin-
tette a nemzet fenntarté egységének. A Fidesz
csaladpolitikaja azon az elven alapult, hogy a leg-
nagyobb vallalkozés a csalddalapitds és a gye-
rekvallalas. Mi foghatoé ehhez a minden ember
életében oridsi dontést igényl6 elhatarozashoz?
Persze azok az er6k, amelyek fanyalognak a nem-
zet és a nemzeti érdek hallatan, azok szdmara
a csalad sem fontos. Az egyéni érdek — szerintlik
- ugyanis elérébbvalé minden masnal. A kdzos-
ségépités és a nemzeti érdek a Fidesz politikaja-
nak egyik elvi kiindulépontja volt akkor is, ami-
kor 1998-ban a part negyven pontos valasztasi

programjaban csaladi adézast igért, szigorubb
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blintetést a kabitoszer-kereskeddkkel szemben,
a hataron tul él6 magyarok és az anyanemzet
kozott ,a kozos Ugyek dsszehangolasat” akarta
intézményesiteni. Fontos elvi eleme lett a Fidesz
politikajanak a vallasos hit tarsadalmi kérdéssé
tétele. Ez azon a felismerésen és belatdson ala-
pult, hogy a vallas nem ,a nép épiuma”, hanem
az eurodpai kultura egyik tartdoszlopa, e nélkil
nincs ,visszatérés Europahoz”. A hit a legszemé-

lyesebb kozlgy.

A nyugati orientacié partja

A Fidesz kezdettdl fogva a nyugati orientacié
partja. Nem is lehet mas, hiszen a Fidesz veze-
téinek politikai eszmélése egybeesett Magyar-
orszag nyugatiasoddsi programjanak az 1980-as
évek masodik felében valé megfogalmazasaval. A
NATO-hoz és az Eurépai Unidhoz csatlakozas kez-
dettdl fogva a Fidesz célja volt. Ez még akkor sem
kérdgjelez6dott meg, amikor a nemzeti érdek
féltése konfliktusba keriilt az integracié kovetel-
ményeivel. Nem a Fidesz kérkedett azzal, hogy
jo orosz kapcsolataival piacot talal Oroszorszag-
ban. Nem a Fidesz akarja az orszagot Ujra orosz
hegemonia iranyaba terelni. A szabadsag mindig

Nyugatroél jott. A polgdrosodas eszméje a Nyugat

18

programja. Az Eurépahoz csatlakozas a kommu-
nista eszmék elutasitasat jelentette, az igazsagos-
sag keresztényi és eurdpai filozo6fiai eszméi pedig
abbdl a hagyomanybdl taplalkoznak, amelynek
bolcs6i Athén, Roma, Wittenberg, Genf, Parizs,
London és még szamos eurdpai varos és torté-

nelmi helyszin.

Az uj tobbség ma - a Fidesz feladata

A Fidesz egyeduil maradt azon ellenzéki er6k koztl,
amelyek 1990-ben a rendszervaltast tlzték zasz-
lajukra. Az SZDSZ aprépénzre valtotta azt, az MDF
szamara pedig a politika egzisztencialis kérdéssé
valt. A posztkommunista orszagokban egyediil-
all6 jobboldali szovetséget hozott létre a Fidesz,
amely szervezettsége novelésével akarja ellensu-
lyozni politikai ellenfelei 6rokolt és tovabbfejlesz-
tett hatalmat. A Fidesz ereje ebben a szovetség-
ben van, ugyanakkor a szévetséggé novelt part
a két elvesztett valasztas és a médosult tamoga-
toi kor hatasara — a kiilsé szemlélé szamdara ugy
tlint fel - mintha elbizonytalanodott volna a helyét
és szerepét illetéen. Holott erre semmi oka: nem
az elvekkel, nem az 1998-2002 koz6tti kormanyzati

teljesitménnyel, hanem a tulerében lévé politikai



ellenfelek negativ kampanyaval szembeni védte-
lenség a legfébb oka a valasztasi vereségeknek.
A kudarcok miatti érthetd lelki levertség azonban
nem homalyosithatja el, hogy a szévetségi politika
nem vezethet el a Fidesz alapelveinek a felszamo-
lasahoz vagy megkérddjelezéséhez. Nem lehet elvi
engedményeket tenni sem azért, mert a szovetsé-
ges partnerek esetleg egyik vagy masik kérdésben
valamely elvet tulhangsulyoznak, de azért sem,
mert a politikai ellenfelek a hitetlenséget akar-
jak er6siteni a Fideszben. A Fidesznek van kell6
tapasztalata és eredményei ahhoz, hogy 6ntu-
dattal nézzen szembe politikai ellenfeleivel. Nem
a Fidesznek, hanem ellenfeleinek kell elszamolni a
rendszervaltas eredeti programjanak a félresikla-
saért. Ebbdl az ontudatbdl kiindulva kell néhany
pontban 6sszefoglalni, hogy miként gondolko-
zik a Fidesz a magyar tarsadalomrdl és a vilagrél
ma. Harom alapkérdés koré lehet felépiteni azokat
a gondolatokat, amelyek a kormannyal szembeni

Fidesz-vezette Uj tdbbség programjat adhatjak.

A kultara és a tudds elsédlegessége

Mikozben mindenki az dllam megreformalasat

tartja az egyik legfébb kérdésnek, elsikkad egy

mélyebb hatast kivaltd, a magyar tarsadalom
megvaltozasat gatlo jelenséqg. Ez pedig az, hogy az
emberbe valé befektetés nélkil akarunk eredmé-
nyeket elérni. Befektetés nélkiil nincs eredmény.
Teljesitmény csak a feltételek biztositasa esetén
érhetd el. A mai vildagban nem lehet megélni egy-
kori dics6ségekbdl. A vilag ma teljesitményelvd,
csak azt ismerik, az jut Gjabb forrasokhoz, aki tel-
jesit és sikeres. Két kommunista 6rokség gatolja
a valtoztatasi képességunket: 1. Beteges és buta
ragaszkodas az egyenléség eszméjéhez ott, ahol
ennek semmi helye nincs: a szellemi teljesitmé-
nyek terlletén kizarélag az érdemalapu szemlélet
hozhat eredményt. Az élet szamos teruletén alkal-
matlan vezetdk iranyitanak. Féltudasu reform-
kommunista nemzedék iranyit, amelyik azt hiszi,
hogy versenyképes a vilagban, holott természe-
tes onvédelembdl tovabbra is bezérja az orsza-
got a provincializmusba. Oriasi arat fizetiink azért,
mert nincs elitképzésiink. Melyik orszag enged-
heti meg maganak, hogy az elitjét ne néhany
elitképzé egyetemen képezze? Nalunk azonban
minden csak anyagi vallalkozas, még az oktatas
és az elitutanpotlas képzése is. Hatarozott |épé-
sek kellenek, hogy a tehetségek kivalasztasa és

felkaroldsa allami feladat legyen. Helyet kell adni
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a fiataloknak, de nem azért, mert fiatalok, hanem
mert jO képzést és erkodlcsi tartasra vald nevelést
kaptak. Klebersberg Kuné még a XX. szdzad elsé
felében példat adott, miként kell a tehetséggon-
dozast megvaldsitani. 2. A kultirabdl szarmaznak
azok az energidk, amelyek egy orszagot, nem-
zetet fenntartanak és teljesitményre sarkallnak.
A kultara nem lila kdd és kikapcsolodas. A kul-
tura gondozasa a legkeményebb allami feladat.
A hit, a kreativitas, a tenni vagyas és a mindségi
normak iranti elkotelezettség nélkil nem lehetsé-
ges teljesitmény. A kulturalis mintakovetés, a Nyu-
gat mechanikus majmolasa végzete egy kisebb
orszagnak. Minden kiilsé otletet le kell forditani
a sajat lehet6ségeink és képességeink nyelvére.
Mi magyarok sem vagyunk tehetségtelenebbek a
nagy nemzetek tarsadalmainal. A tehetség olyan
természetes eréforrasunk, amit nagy hiba elpo-
csékolni, kdzos érdekiink, hogy élni tudjunk vele.
A rendszervaltas legnagyobb vesztesei a gyere-
keink. Mikozben nagy beruhazasokrol abrando-
zunk, a szemlink eldtt [évé forrast nem vesszuk
észre: a tehetséges és kreativ gyerekeinket. A gye-
reknevelés azonban kulturdlis feltételeket igé-
nyel: 6vodakat, iskolakat, nagy presztizsi egye-

temeket, a kilféldon megjelent friss konyveket
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és hazai konyvkiadast, szinhazat és zenei progra-
mokat, oknyomoz6 Ujsagirast, nyelvtanulast és a
magyar nyelv meg6rzését, ismeretterjesztést és
kreativ kozpontokat, taldlmanyok menedzselését,
a teljesitményre neveld sportot, természetjarast
és természetvédelmet. Amig nem tanulunk meg
kopogni az ajtdn, az ligylinket sem fogjuk tudni
elintézni. A kultdra az emberbe valé befektetés
mindent megel6z6 szempontja. Idealizmus nél-
kil még egyetlen vallalkozas sem jutott sikerre,
politikai vallalkozas — mint a rendszervaltas terve
- lelkesultség és hajlithatatlan eltokéltség nélkdl
eleve kudarcra van itélve. A kapitalizmus logikaja-
val szemben egyedul a kultura képes az élet teljes-
ségét biztositani, a humanum tartalmat megadni.
A kultdra nagyban képes segiteni az életminéség
javitasat. Mivel a kultara kézhangulatot formal,
civilizacids szolgéltatasokat képes megszervezni,
ezért kézzel foghatd haszna is van az egészség-
védelem, a kozosségépités és a kornyezet meg-

6vasa érdekében.

Statisztikai adatokkal lehet bizonyitani, hogy
a rendszervaltas kezdete 6ta a kultura terilete
szenvedte el alegnagyobb veszteségeket. Lema-

radasunk egyik fontos okat ebben kell keresni.



Az allam feladatainak meghatéarozasa

Minden politikai elképzelés mércéje, hogy meg-
fogalmazéja mit gondol az dllamrél. Jelenleg alli-
télag — a kormanyfé szerint (legalabbis) — allam-
reform zajlik Magyarorszagon, még bizottsaga is
van. Ha zajlik is, ez nem itélhetd meg, mivel jelen-
leg egy olyan allamkoncepcié van érvényben,
amelyet a vildg nem ismer: a liberdlis joléti dllamok
angolszasz modelljében a joléti szolgaltatasok
kore szUik, viszont a kdzpontositott adok mértéke
joéval alacsonyabb, mint a skandinav joléti allamok-
ban, ahol viszont a kdzszolgaltatasok magasak.
Magyarorszagon magas az adézason keresztul
beszedett kdzponti elvonas, ugyanakkor az allam
radikalisan igyekszik kivonulni a kdzszolgaltatasok
terlletérél. Ma azt nevezik reformnak, amikor a
koltségeket atharitjak a polgarokra. E mellett lehet
érvelni, de ha nincs értékekhez kétve az dllamnak
ez a torekvése, akkor valéjaban egy erkdlcsileg
Ures menedzseri szempont érvényesiil. Allamot
pedig nem lehet menedzseri médon vezetni, mert
ez a politika felszamoldsa volna. Ahol nincs poli-
tika, ott kozérdek sincs, ahol nincs kozérdek, ott
nincs se biztonsdg, se igazsagossag. Az dllam nem
egyszerlen elosztasi kozpont, de még csak nem is

a kdzigazgatas szervezéje. Az Allam az adott poli-

tikai koz0sség politikai 5Gnmegnyilvanulasa, célja-

inak a megtestesitdje.

A rendszervdltas a szocidlis piacgazdasagot
nevezte meg elérendd célnak. Jelenleg a kor-
many az angolszasz tipusu allam irdnyaba moz-
dul, ezt nevezi reformnak. Folmerul a kérdés,
hogy van-e erre felhatalmazasa. Nem rugja-e fel
a rendszervaltas egyik alapelvét, a német tipusu
szocialis piacgazdasag kialakitasanak az eszmé-
jét? Elfogadhatatlan, hogy az allam radikalisan
csokkenti a szolgaltatasait — egészségugyben,
oktatasban, kultiraban —, mikdézben az elmult
években az addék ndvekedtek. Erre tdmaszkodva
elmondhaté, hogy ma az elsédleges szempont
a pénzbeszedés, az allamaddssag torlesztési
fedezetének az el6teremtése. Nemcsak a magyar,
de a nyugati baloldali gondolkodas és allamfelfo-
gas jellemzéje, hogy szivesen osztogatnak kolcso-
nokbdl, ha hatalmon vannak. Uténa viszont jon
a hét szlik esztendé. Ez a hedonista és fogyasz-
toi szemlélet egy olyan orszag esetében, amely
évtizedeken keresztul nyugati hitelekbdl tudta
fenntartani magat, végzetes is lehet. Az Uj tobb-
ségnek nemet kell mondania az allam felel6tlen

eladdsitasara, hiszen ez kisérletezés nemzedékek
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életével. Nem a kapitalizmussal van baj, hiszen az
anyagi biztonsag a politikai stabilitas egyik felté-
tele. Az dllam mikodése és alacsony teljesitmé-
nye miatt van baj, azzal, hogy az allamot puszta
eszkodznek és a privat szféra érekeinek alarendelt
intézmények tekintik. A koz- és a maganérdek
vilagos szétvalasztasa nélkil az allam a jogura-
lom els6szamu megszegdje. Az adllam — kdzérdek
— folszamolasanak szamos eszkdze van, amikor
a magan- és a kozszférat 0sszemossak akar PPP-
rendszerben, akar a maganprojektek kovethetet-
len allami finanszirozasa révén. Az 6sszeférhetet-
lenségi és korrupcidellenes szabalyokat szigoritani
kell, kildnben az orszag atlathatatlan, zavaros
kdoszba fordul. Az allamnak minél kedvez6ébb
feltételeket kell biztositania a civil szervez6dések
szamara. Nemcsak az allami kiadasok lefaragdasa-
val lehet reformot csindlni, hanem ugy is, hogy az
egészséglgyi és oktatasi szolgaltatasokat, joté-
konysdgi szervezeteket alkalmassa tessziik allami
funkciok atvételére. Az egyhazaknak és az 6nkén-
tes szervez6déseknek nem véletlenil nagy a funk-

cionalis szerepe minden nyugati civilizaciéban.

A rendszervaltas allamanak valaszt kell adnia arra

az ellentmondasra, hogy miért van tovabbra is
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oriasi kiilonbség a hazai és a nyugati bérekben,
mikdzben az arak a legtobb esetben megegyez-
nek a nyugati arakkal. Az elmult kétszaz éves
magyar gazdasagi, tarsadalmi és kulturalis fejl6-
désnek az a legnagyobb dilemméja, vajon nem
délibabot kergetlink-e, nem arrél van-e sz6, hogy
minél gyorsabban akarunk nyugativa valni, annal
nagyobb lesz a lemaradas. A jobboldali politika
alassu, a biztonsag és az igazsagossag egyensu-
lyat figyelembe vevé haladast javasolta mindig;
a baloldali - liberalis motorral felszerelt — politi-
ka a gyors, radikalis felzarkdzast javasolja. Most
is egy ilyen gyorsitasi szakaszban vagyunk - alli-
tolag. Az uj tobbség politikdja nem a célokban
kilonbozik, ami a Nyugathoz valé viszonyt illeti,
hanem a modszerekben. Mivel minden nemze-
dék élete egyforman értékes, a lassubb tempé
humdanusabb, mint a gyors, radikalis. Egy elvont
jovéképnek nem szabad alarendelni egyetlen
nemzedék életét sem, ezt megtanultuk a kom-

munizmus alatt.

Bizalom és szolidaritas
A tarsadalom leginkabb a bizalom és szolidari-
tas hianyatdl szenved. Piacgazdasagi tarsadal-

mak versenyében azok a sikeresek, akik mindkét



feltételt képesek kialakitani. El6szor azok vesz-
tették el a bizalmukat az uj tarsadalomban, akik
lecsusztak, elvesztették az allasukat, akiket erejiik
teljében nyugdijaztak. Majd azok csalodtak, akik
belebuktak a vallalkozasukba, s rajottek, hogy
a verseny megfelelé - gyakran allami - segit-
ség nélkiil reménytelen az erésebb kulféldi vagy
belfoldi tarsakkal szemben. Akiknek a jog nem
nyujtott védelmet, egyenld elbanast. Bizalmukat
vesztették azok is, akik azt hitték, hogy a rend-
szervaltas megujulast hoz erkolcsi értelemben.
A magara maradt emberek tomegei - szétzila-
|6d6 csaladok, létbizonytalansag, otthonterem-
tés emberfeletti eréfeszitései, a vallalkozas fenn-
tartasanak onkizsakmanyolasig mend kiizdelmei
kdzepette — mind arra jottek rd, hogy egyedill
vannak, senkire nem szamithatnak. Senki nem allt
ki mellettlik az 6 bajukban, 6k sem fognak kiallni
masokért. Mi tobb, senkit nem érdekel a masok
baja. Mintha mindenki csak tul akarna élni az éle-
tét. Ebbdl addédnak a kilonbozé tipikus életfor-
mak: kimagaslé napi 6raszamu TV-nézés, haszon-
talanul eltoltott szabadidd, presztizsfogyasztas,
életcél nélkuli sodrodas, alkohol- és kabitoszer-
fogyasztds, mentalis betegségek. Egy széval:

a boldogtalansag tarsadalma vagyunk. A bizal-

matlansag akadalyozza a gazdasagi életet, a szo-
lidaritas hianya gatolja polgari a mentalitas kiala-
kulasat. Mindehhez jarul a politikai elitben val6
csalédas és hitelvesztés. Holott csak annyit kel-
lene tenni, hogy a jovénk érdekében allapitsuk
meg az eddigi felel6sségeket, ki, miért felelds, ne
a propagandanak higgytink, hanem a szemunk-
nek. Ne az agitacidos TV-musorokat tekintsik

az igazsag forrasanak, hanem a gondolkodast.

Ma mar csak a rend, 8szinteség és a hitelesség

menthet meg benniinket. Az Uj tobbség e harom

sz6hoz koti felemelkedéstinket.
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Siker és szolidaritas

Az igazsdq akkor is létezik, ha tagadjdk

Az igazsagtalansag torténeti okai

Ma, amikor a hazugsagot igazsagnak, a rosszat
jonak, a felel6tlenséget felelésségnek, a kap-
kodast megfontoltsagnak bedllitdé kormanyzati
politika sajat hatalmi érdekeinek megfeleléen
porlasztja, rozsdasitja a tarsadalmat korbedleld,
Osszetartd abroncsokat, fontosnak tartjuk, hogy
tisztadzzuk, mely alapértékeket tartjuk fontosnak

a Fidesz — Magyar Polgari Szovetségben.

Magunkénak érezziik azt a megfogalmazast,
amely szerint az igazsagossag megkoveteli,
hogy az emberek megkapjak, amit megérde-
melnek, illetve ne kapjak meg, amit nem érde-
melnek meg. Ugy tapasztaljuk, a mai Magyaror-
szagon egyre kevésbé érvényes ez az dllitas és
egyre vildgosabb az, amit korabban a ,targyala-
sos forradalom” euféridja, késébb pedig az atme-
netbdl adodé gazdasagi nehézségek takartak

el el6link. Az allamszocialista rendszer bukott
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vezetodi, kihasznalva a kommunista hatalmi halo
nyujtotta lehetéségeket, hatalmukat gazdasagi
elényokre valtottak, ezzel biztositva a maguk
szamara kordabbi kivaltsagos helyzetuket. A pri-
vatizacié szervezett z(irzavaraban meggazdago-
dott korabbi apparatcsikok cinikusan az elsé sza-
badon valasztott kormany hozza nem értésének
tulajdonitottak az orszagot sujté valsagot, holott
az 6 felel6sséglik, hogy az uj polgari demokracia
elsd szabadon valasztott kormanya egy gazda-
sagi, szellemi és lelki erétartalékait felélt orszagot
orokolt. A megfelel6 pillanatban aztan a politikai
revansra vagyo, megtollasodott Uj arisztokracia
képvisel6i — immar ,szakértelmet” hangoztatva
— visszatértek a hatalomba; gazdasagi erejiket
most politikai hatalomra valtottak. ,Hozzaérté-
stik” azonban nem valtozott az 1980-as években
egyre mélyebb valsagba sillyedd szocializmus
javitgatasa 6ta. Nem véletlen tehat, hogy mikoz-

ben a szocialistak példatlan valsagba sodortdk az



orszagot, soha nem latott mértékire novelve az
allamaddssagot, most ismét reformok szlikséges-
ségét harsogjak, akarcsak husz-huszonot évvel
kordbban. Mindez rombolja a magyar embe-
rek igazsagossagba vetett hitét. A demokratikus
atmenettdl vart szabadsag és gyarapodas korant-
sem ugy kovetkezett be, ahogy azt vartuk. Sulyos
tarsadalmi deficitek halmozddtak fel, amelyeket
lassan masfél évtizede alig vagyunk képesek leg-
alabb csokkenteni, s mindez tartos értékvalsag-
hoz vezetett. Rdadasul olyan strukturak konzer-
valédnak, amelyek a tarsadalom mind nagyobb
rétegeit zarjak ki részlegesen vagy teljesen, atme-
netileg vagy tartésan a fennmaradas és a felemel-
kedés olyan, korabban természetesnek tekintett
lehet&ségeibdl, mint az oktatas, az egészségugyi
ellatds és a munka. A tandij bevezetését példaul
nemcsak azért tartjuk igazsagtalannak, mert a
kormanypartok a valasztasi kampdanyban szét
sem ejtettek bevezetésérdl, hanem azért is, mert
a koltségvetés kiadasaihoz viszonyitva elenyészé
0sszeg a tarsadalom leghatékonyabb csatorna-
jat torlaszolja el a kevésbé tehetds diakok szazez-
rei el6l. A megélhetési valsagba kerult csaladok
tomegeinek vész el a reménye, hogy legalabb

diplomat szerzd gyermekeikre jobb élet var.

Nemzedékek kozti igazsagossag

Meggy6zddésiink, hogy akar az egyén, akar a ko-
z0sség életében meghozott dontések soran nem
csak a jelen, de a még meg nem sziiletett nemze-
dékek érdekeire is tekintettel kell lenniink. Civili-
zacidnk olyan mértékben terheli kdrnyezetlinket,
hogy ezzel komolyan veszélyezteti gyermekeink,
unokaink életét. Fel kel tenniink a kérdést: iga-
zsagos-e, hogy olyanoknak kell majd elviselni
az altalunk hozott dontések negativ kovetkezmé-
nyeit, akiknek nem volt lehet&ségiik tevékenysé-

glink befolyasolasara.

Ugyanezt a kérdést kell feltenniink, amikor azt lat-

juk, hogy a hatalom mai birtokosai olyan allami

kotelezettségeket vallalnak, amelyek két-harom
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emberdltdre el6re elosztjak és elkoltik a még meg

sem termelt jovedelmeket. Az elmult 6tven esz-
tendd szocialista kormanyai altal felhalmozott
adodssagot az olyan nemzedékek is fizetni fogjak,

amelyek még meg sem sziilettek.

A nemzedékek kozotti igazsagossag azt koveteli
téliink, hogy fokozottan szamoljunk az utanunk
jovok érdekeivel, és megalljt parancsoljunk ennek
a karos folyamatnak; mindez alapveté moralis

kotelezettséguink.

Igazsdgossdg és dllam

Az allam altal vallott igazsadgossag-fogalom alap-

jaiban hatdrozza meg életlinket. Ha ugyanis meg-
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vizsgaljuk az eurdpai és észak-amerikai orsza-
gokat, kétfajta megoldast taldlunk a tarsadalmi
igazsagossag minél hatékonyabb megvalésita-
sara. Az egyik (elsésorban Nyugat- és Eszak-Eur6-
paban honos) rendszer sok adét von el, hogy
az igy befoly6 6sszegekbdl szinvonalas, zémében
ingyenes szolgaltatasokat (egészségligy, csalad-
tamogatas, oktatas, stb.) nyujtson. Ezt a modellt
nevezhetjik a gondoskodé allam modelljének.
A masik esetben, amire az angolszasz vilagban,
de kivaltképp az Egyesiilt Allamokban lathatunk
példat, azt tartjak igazsagosnak, ha a kormany-
zat viszonylag keveset von el adék formajaban
polgaraitol, a kdzszolgaltatasokat ,kiszervezi” és
az emberekre bizza a szolgaltaté kivalasztasat
és megfizetését is. Ezt a modellt nevezhetjiik az
L~Ongondoskodasra 6sztonzd” allam megoldasa-
nak. Ma Magyarorszagon azonban azt tapasztal-
juk, hogy a két igazsagossag-felfogasbol a lehetd
legrosszabb, hazank polgarainak gyarapodasat,
boldogulasat leginkabb gatlo kombinaciét hozta
|étre a Gyurcsany-kormany, amely egyik naprol
a masikra beismerte, hogy a - sajat hibajabol -
kolosszalis méretlre hizott dllamaddssag miatt
immar nem képes megfelel6 szintl kdzszolgalta-

tasokatnyujtaniallampolgdrainak.Réadasula tehe-



tetlenség beismerését nem adocsokkentés, hanem
addéemelések sorozata kovette, mikdzben alszent
modon a hatalmon lévék hirtelen az 6ngondosko-
das mindenekfelettiségérdl kezdtek papolni egy
olyan tarsadalomnak, amelynek jelent6s hanyada
a jolismert torténelmi el6zmények miatt tdbbszor
elvesztette jovdbe vetett hitét és megtakaritasait.
A kozszolgaltatasok szinvonalanak csokkentése,
az adoemelések és a ,felelétlen” ,paternalista”
magyar tarsadalom ostorozasa az 6Sngondoskodas
alacsony szintje miatt — ime, a hatalmat gyakorlék
krédoja, amely joggal Utkozik a magyar polgarok
jelentds részének igazsagérzetébe. Nem csoda,
ha az igazsagossag elleni ilyen koncentralt tama-
das lattan kialakuldban van egy uj tobbség, amely
ideoldgiai vonzalmaktdl fliggetlenil szemben Al

a kormany politikajaval.

Tisztaban vagyunk a rank harulé felelésséggel,
hiszen Magyarorszdgon ma altalanossa valt az
a hiedelem, hogy nincsenek k6zos erkolcsi elvek,
minden olyan gyorsan valtozik, hogy az ember
azt sem tudja, miben higgyen, és csak a torvé-
nyek megszegésével lehet felszinen maradni. Ezt
a magatartast erdsiti, ha maga az allam is rossz

példaval jar eldl, ha a tisztességes piaci versenyt,

a tulajdon szerzését és gyarapitasat, a legfon-

tosabb kdzszolgaltatasok mikodését alapjaban
befolyasold, egymassal homlokegyenest ellen-
kezd6 rendelkezéseket hoz, sajat torvényeit szegi
meg, polgdraival szembeni magatartasaban
pedig legjellemzébb a gyanakvas, a félelem és
a rosszindulat. Taplalja az igazsagtalansagot az
az allam, amelyben az emberek igazsagérzetét
sértd cselekedeteket az alkotmanyossagra hivat-

kozva mentegetik.

Egyenlésdi helyett igazsdgossdg

Minden k6zosségben létezik a javaknak és a kote-

lezettségeknek, elényoknek és hatranyoknak,
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jutalmaknak és biintetéseknek elosztasi rend-
szere. Ez a rendszer lehet esetleges, lehet ponto-
san kimunkalt. Lehet dltalanosan, vagy a tébbség
altal elfogadott, és lehet egy kisebbség — eset-
leg egyetlen személy — altal a kozosségre erdlte-
tett. Lehetigazsagos és lehet igazsagtalan. Ahhoz
azonban, hogy ezt kijelenthessuik, meg kell fogal-
maznunk, hogy mi az igazsagossag alapja, azaz
minek alapjan dontjuk el, hogy valami igazsagos
vagy igazsagtalan. Az egyik lehetséges valasz,
hogy az igazsagossag alapja az egyenl6ség, am,
mi sokkal inkabb abban hisziink, hogy igazsagos-
sag az, amikor az emberek érdemeik szerint kap-

nak vagy nem kapnak meg valamit.

Az, hogy a tarsadalmi lehet6ségek egyre kevésbé
egyenldk, sokunk igazsagérzetét sérti, ezért haj-
lamosak vagyunk az egyenlétlenséget az igaz-
sagtalansaggal azonositani. Fontos azonban
lesz6gezniink, hogy mig az igazsagossag szuk-
séges, kivanatos jellemzdje, eszkoze és célja egy
jol mikodé tarsadalomnak, az egyenléség nem
lehet cél, és hosszu tdvon nem segiti a tarsadalom
mUkddését. Eppen az igazsagossag érdekében
kell elfogadni az egyenl6tlenséget: az az igaz-

sagos, ha a tarsadalom elismeri a teljesitmé-
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nyek kozotti kilonbségeket, ha a jobb teljesit-
mény nagyobb javadalmazassal, elismeréssel jar.
A valodi teljesitmények elfogadasanak, a kemény
munkaval elért sikerek k6zosségi megbecsiilésé-
nek azonban komoly akaddlya az a strukturameg-
merevedés és igazsagtalansag, amely a magyar
tarsadalomban mar korabban is |étezé norma-

szeg6 magatartast a végletekig felerdsitette.

Onallék és leszakadok

Tisztdban vagyunk azzal, hogy egy igazsagos
politikanak vilagos kulonbséget kell tennie azok
kozott, akik képesek 6nerébdl boldogulni és
azok kozott, akik nem. Meggy6z6désunk, hogy
a sikerre esélyes magyar embereknek elsésorban
lehet&séget kell biztositani. A magukat er6snek
és onallonak gondoldk eldl elég az akadalyokat
elhdritani, ennek egyik legfébb eszkoze lehet az
adopolitika. Ezért nem tamogatjuk a kormany
addemelési csomagjat, mert ugy véljik, hogy az
azokat sujtja leginkabb, akik nemcsak magukért
akarnak tenni, hanem munkat adnak sok szaz-
ezer honfitdrsunknak: a magyar kis- és kozépval-
lalkozasokra gondolunk. Meggy6z&désiink sze-
rint a leghelyesebb, ha egy igazsagos politizalas

elveit szem elétt tarté kormany hagyja kibonta-



kozni vallalkozoit, csokkenti adéterheit, valamint
0sztonzi 6ket a munkaer6-felvételre és a jarulé-
kok befizetésére. Ma azonban az adéemelésen tul
még az ésszerltlenul nagyra nétt allami birok-
racia is guzsba koti a tenni akaré honfitarsainkat.
Ugy véljiik, hogy az dnerébél boldogulni képes
emberek szamdra az igazsdgos politikanak elsé-
sorban munkalehet6séget és vallalkozasi lehe-
téséget kell biztositania. Munkaalapu, a mun-
kat tamogatd gazdasagi rendszerre van sziikség
Magyarorszagon. Olyan politikdra van sziikség,
amely a sikeresek utjabol elharitja az akadalyokat,
ugyanakkor a leszakadéknak tamogatast nyujt,
hiszen az 6nerébdl boldogulni nem képes, segit-
ségre szorulé honfitarsainknak elsésorban szoli-
daritasra van szukséguk. A fogyatékkal éléknek,
az idéseknek vagy éppen a palyakezd6 fiatalok-
nak szolidaritast ajanlunk, gondjaik megértését és
felvallalasat. Azigazsagos politika a sikert és szoli-
daritast egyszerre szolgalja. Vildgosan kell latnunk
azonban, hogy Magyarorszagon szocialpolitikat
folytatni raszorultsag alapjan, igazsagosan nem
lehet, mert a magyar gazdasag 25-30 szazaléka
a szlirkezénaban van. Mig a magyar gazdasagot
nem sikerll a szirke, fekete és fehér gazdasag

aranyat tekintve eurépai atlagra hoznunk, addig

a raszorultsag elvét hirdeté szocialpolitika soha

nem hozza meg a sziikséges eredményeket, s
tovabbra is el6fordulhat olyan abszurd helyzet,
mint a jelenlegi gazar-kompenzaciénal, hogy
a legtehet6sebbek is igényelhetnek tamogatast.
Egy igazsdgos politikdnak, amely kettévalasztja
a sikeres torekvéket és a segitségre szoruldkat,

vildgossa kell tennie ezeket a kiilonbségeket.
Erdem és igazsdgossdg

Erdem és teljesitmény

Az igazsagos politikat vallé politikai eré szamara
dontd kérdés: elfogadhaté-e és célszeri-e elfo-
gadni, hogy az igazsagossag alapja az érdem.

Mi mindkét kérdésre igennel valaszolunk, azaz
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az érdem alapu igazsdgossagban hisziink. A min-
dennapi életben is tapasztaljuk, hogy az embe-
rek az elsé kérdésre szinte 0sztdnszerlen felelnek
igennel, ha mérlegelni tudjak az érdem miben-
létét. Egy jo acs — ha a kdzosségnek médja van
ismerni munkajat — tobb megrendelést kap, mint
egy rossz. Egy jé tanar tobb halat kap tanitvanyai-
tol, mint kevésbé jo palyatarsa, egy jo lelkészt job-
ban szeret a kdzossége, mint egy kevésbé jot. A
masik kérdésre adott valasz valéjaban egy kozos-
ségi dontés: ha az igazsadgossag alapja az érdem,
akkor az ésszertien gondolkodé emberek érde-
meket akarnak szerezni. Az pedig, hogy mit tekin-
tenek elfogadott, legitim érdemnek, alapvetéen
befolyasolja a kozosség jovojét. Az emberek sze-
mélyes adottsagait — okossag, szépség, josag -,
jellemét a kozosség 6sztondsen érdemnek tekinti.
Az is természetes, hogy az emberek megallapo-
dasai (munka- vagy egyéb szerzddések) és véqlil,
de nem utolsésorban cselekedetei (az elvégzett
munka, a masoknak tett jo) az érdemek kozé soro-
landék. Amennyiben egy kdzdsség elfogadja, és
intézményei révén tamogatja, hogy ezek az érde-
mek az elénydk elosztasanak, hianyuk a hatranyok
viselésének alapjai legyenek, akkor az ésszertien

gondolkod6 emberek megbecsiilik adottsagaikat
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és fejlesztik képességeiket, dpoljak viszonyaikat,

betartjak megallapodasaikat.

Az el6nyok elosztasanak és a hatranyok viselé-
sének érdemek alapjan torténd elosztasa termé-
szetesen korlatozott. Gyakran maga az élet allit
benniinket olyan események elé, ahol mas szem-
pontokat kell azigazsagossag elé helyezniink, ide
tartoznak az olyan esetlegességek, mint példaul

egy arviz vagy szokéar.

lgaz, hogy az emberek lehetdségei fliggnek 6r6-
kolt hajlamaiktdl és kortilményeiktdl, de ez nem
mentesiti 6ket attol, hogy talentumaikkal a lehet6
legjobban safarkodjanak, ezért a felel6sséget
senki nem harithatja el magatol. Az érdemre ala-
pozott igazsagossag-fogalom az emberi és tarsa-
dalmi célok megvalositasara 6sztonoz. Egy ilyen
értelemben igazsagos tarsadalom nem garantalja
ugyan, hogy aki minden téle elvarhatét megtett
valamely cél érdekében, az el is éri azt, am joggal
varhatjuk, hogy az allam minden téle telhet6 esz-
kdzzel segitse az egyén és a kozosség boldogu-
lasat. Belatjuk azt is, hogy az érdem alapu igazsa-
gossag elvén szervezédd tarsadalom sem mentes

fogyatékossagoktdl. Elé6fordulnak igazsagtalansa-



gok, amelyek helyrehozasara torekedni kell, 1étez-
het sz(ikdsség, amelyen nem sikerul urra lenni,
és vannak helyrehozhatatlan igazsagtalansagok,
mert nincs olyan karpotlas, amely az elszenvedett

karral aranyosnak volna mondhaté.

lgazsagossag és csaladpolitika

Erdemes az igazsagossag kérdését a csaladpoli-
tika szempontjabdl kiilon is vizsgalni. Ha az allam
csaladpolitikaiintézkedésekkel tdmogatja a kovet-
kez8 generacio felnevelését, akkor ezt egyszerre
tekinthetjik a szolidaritas és az igazsagossag
megnyilvanulasanak. A tébb gyermeket vallalé
csaladoknak ugyanis I[ényegesen nagyobb a sze-
génységi kockazata, mint a gyermekteleneknek.
Felmérések bizonyitjak, hogy a nemzet jovéjét
nevel® csaladokat sujtja leginkabb a kormany
megszoritd csomagja. Tekintettel a demogra-
fiai valsagra, a gyermekvallalas elismerésének
és 0sztonzésének a legfontosabb allami felada-
tok egyikévé kell valnia, dm napjainkban sajnos
nem ez a helyzet. Mi kdvetkezik az érdemalapu
igazsagossag-felfogasbol a demografiai kérdés
tarsadalmi szinten valo kezelésére? A csaladba-
rat adérendszer bevezetése, a szul6k nyugdija-

nak fliggévé tétele a felnevelt gyermekek jove-

delmétdl, a csaladi tamogatasok fliggdévé tétele

a gyermekek nevelésétdl — példaul az iskolazta-
tastol -, a gyermeket neveld csalddok munkaval-
lalasanak aktiv tamogatasa. Az egyenldség alapu
igazsdgossag sz6s5z6l6i mindezt bonyolultnak és
valészinlileg igazsagtalannak tartjak. Azonban
hatarozottan le kell sz6gezniink, hogy egy ilyen
csaladpolitika kialakitasa, elfogadtatasa semmi-
vel nem bonyolultabb, mint a vizitdij bevezetése,
ellenben a jovénk fligg téle. Ezt a kovetkeztetést
a nyugdijasokkal is kdnnyedén el lehetne fogad-
tatni feltéve, ha a politikusok végre eldontik, hogy
a nemzet jovéjével foglalkoznak, vagy kizarélag
szavazatszerzd demagogiakon torik a fejlket.
Raadasul minden politikai riogatassal ellentétben

egy ilyen rendszer bevezetése csak hosszu tdvon
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lehetséges, és a jelenlegi nyugdijasok helyzetét

nem rontana. Ez utébbi azért is lehet neuralgi-
kus kérdés, mert nyugdijtakarékossag rendsze-
rének helyreadllitasaért az elmult tizenhét évben
nem tettlink eleget. A mai magyar nyugdijbizto-
sitasi rendszer nem nyugdijbiztositas, hanem csu-
pan azt utanzo, pazarléan mikodd allami segély,
hiszen pusztan a nyugdijjarulék cimén befizetett
adot osztja vissza a nyugdijasoknak. A jelenlegi
befizetéseket sem fektetik be miikodd beruhaza-
sokba, azaz a mai befizetéseket is feléljiik. Igaz,
a nyugdijak fliggnek a nyugdij el6tti évek befize-
téseitdl, de ez még nem valtoztat a tényen, hogy
ez inkabb az adé és a segély formajat 6lti, mint
egy tényleges biztositasi rendszerét. Mit kovetel

meg t6llink az érdemalapu igazsdgossag a nyug-
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dijrendszer terlletén? Mindenek elétt a jelenlegi
befizetések egyre nagyobb hanyadanak m(ikodé
beruhazasokba fektetését, hogy néhany évtized
mulva lehet6ség legyen egy igazsagosabb nyug-
dijrendszer miikodtetésére, amelyben a nyugdij
- elény — a befizetett jarulék — érdem - hozama-
val aranyos. Akik barmilyen esetlegesség vagy
mulasztas miatt nem fizették jovedelmiknek
megfeleléen a nyugdijjarulékot az érdemalapu
igazsagossag-felfogas alapjan nem jogosul-
tak ellatasra, azonban a tarsadalom méltanyos-
sagi és emberiességi felfogas alapjan, tovabba a
lehet6ségek és szlikosségek figyelembevételével
szamukra is biztositja azemberhez mélto élethez
sziikséges tamogatast. De ne jelentsuk ki, hogy ez
az igazsagossdag alapjan jar, mert akkor az embe-
rek miért fizetnének nyugdijjarulékot? Igazsagos-
e az, hogy egy élet munkaja - és nyugdijjarulék
fizetése — utan valaki nem kap tisztességes meg-
élhetést biztosité nyugdijat? Vélhet6en a magyar
tarsadalom nagy tobbsége nemmel valaszol erre
a kérdésre. Eppen ezért ki kell mondanunk, hogy
az egyenléségalapu igazsagossag-felfogas veze-
tett a mostani aldatlan allapotokhoz. A valtozta-
tas lemondast, megértést és szolidaritast kdvetel

majd az egész tarsadalomtdl, a nyugdijasoktdl



is, akikrél ténylegesen gondoskodni csak a jové
nemzedék tud, amelynek el6sz6r meg kell szulet-
nie, fel kell nénie, 6nellatova kell valnia. A nyugdij-
rendszer tonkretételének arat egyutt fogjuk meg-
fizetni, ha a tarsadalom tagjai szdmara nem valik
vildgossa, hogy az igazsagossag alapjan jaré el6-
nyok alapja az érdem, a méltanyossagbdl adott

segitség alapja pedig az emberiesség.

Kozosség és igazsdgossdg

Meggy6zddésiink, hogy egy igazsagos tarsada-
lom nem képzelhet6 el igazsagos kozosségek nél-
kiil. Am az igazsagossag megteremtéséhez min-
denekel6tt biztonsagra van sziikség. Egy csalad,
egy falu, egy varos vagy éppen egy nemzet csak
akkor képes az igazsagossag elvét érvényesiteni,
ha mindennapi megélhetése, fizikai biztonsaga,
rovid tavu jovéje nem forog veszélyben. Mivel ma
Magyarorszagon pontosan ellentétes folyamatok
érvényesulnek, kimondhatjuk, a k6zosségiigazsa-
gossag megvaldsulasanak legfébb akadalya a kor-
manyzati katasztréfapolitikabdl kovetkezé 1étbi-
zonytalansag. llyen helyzetben nem beszélhettink
igazsagos tarsadalomrdl, legnagyobb kozossé-

glink, a nemzet sem képes maradéktalanul ellatni

feladatait. Mi alapvetéen mas premisszak alapjan

kozelitink a nemzetek szerepéhez, mint a libe-
ralisok vagy a szocialistak. Mig az utébbiak igye-
keznek tagadni az emberi ét torténelmileg kiala-
kult adottsagait és kotottségeit, mi elfogadjuk azt
a gondolatot, hogy az emberi egyuttélés kereteit
nem lehet szabadon, ,kisérletezgetve” alakitani.
Mig a liberalis és baloldali gondolkoddk a kote-
lezettségeket csak valamilyen ,kontraktualis” ala-
pon tartjak véllalhatonak, ,beleegyezés nélkili”
elfogadasukrol pedig hallani sem akarnak, mi
allaspontunk szerint leglényegesebb kotédéseink
nem valamilyen szerzédés kdvetkezményei. Ez a
megqgy6z&dés persze logikusan levezethet6 abbdl
az értékelvi allaspontbdl, miszerint az egyéni lét

szukségszerlen feltételez valamilyen kozosségi
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jellegli szervezddést, hiszen az emberek k6zosségi
lények. A kozosségek pedig rendelkeznek olyan
karakterrel, amely nem redukalhaté az éket alkot6
egyénekre. Meggy6z6déssel valljuk, hogy igazsa-
gos kozosség nélkil nem elképzelhet6 az egyéni

igazsagossag sem.

Ongondoskodds - a szolidaritds
felmonddsa

A kormany az utébbi néhany hénapban egyre
inkabb hangsulyozza, hogy a lakossagnak at kell
térnie a kdzosségi szolgaltatasokrol az Gngondos-
kodasra. Ennek azonban komoly akadalya a jelen-
legi tulzott dllami Gjraelosztasra éplilé gazdasag-
politika. A magyar lakossag jovedelmi szinvonala
— unio6s 6sszehasonlitasban - a legalacsonyab-
bak kozo6tt, az allami Ujraelosztas mértéke viszont
a legmagasabbak kozott van. llyen korilmények
kozott a lakossag nem is képes az Gngondosko-
dasra, a magas allami elvonas pedig erre nem is
0sztonzi. Sulyos igazsagtalansag, hogy az évtize-
dek 6ta jarulékot fizeté emberek szolgaltatasok-
hoz valé hozzaférését egyik pillanatrél a masikra
korlatozza a kormany, ezzel bizonytalan helyzetet

és ellatatlansagot idézve eld.
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Ezek az igazsagtalansagok ravilagitanak arra, hogy
a magyar allamnak és a mindenkori kormanyzat-
nak még sok teenddje van az esélyek kiegyenlité-
sében. Tarthatatlan allapot, hogy az alkotmanyos
jogok és a csaladok megélhetését biztositd lehetd-
ségek a szegényebb, kiszolgaltatottabb csoportok
szamara alig vagy egyaltalan nem elérhetdk, és
a rossz tarsadalmi helyzetbdl, kirekesztettségbal
valo kilabalas esélye egyre rosszabb. A k6zéposz-
talyt és a hazai mikro-, kis- és kozépvallalkozasokat
erdsitd stratégiai gazdasag- és tarsadalompolitika,
valamint az esélyteremtd, felzdrkéztaté progra-
mok nélkil a felhalmozodott sulyos tarsadalmi
feszlltségek tovabb élez6dnek. EgyenlStlenségek
mindig lesznek a tarsadalomban, az az igazsagos,
ha a tarsadalom elismeri a teljesitmények kozotti
kilonbségeket, ha a jobb teljesitmény nagyobb

javadalmazassal, elismeréssel jar.

Az igazsdgtalansdg f6 tiinetei a
magyar tdrsadalomban

Ha azt tekintjuk igazsagos kormanyzati politika-
nak, amely a raszoruldkat tdmogatja, a tamoga-

tasra nem szoruldk eldl pedig elgorditi az akada-



lyokat, akkor megallapithatjuk, hogy a mai magyar
tarsadalomban szamtalan fajé igazsagtalansag és

tarsadalmi deficit halmozddott fel.

A szegények szama hosszu id6 6ta Iényegében
valtozatlan, ami azt jelenti, hogy a lakossag 15-
20%-a atmenetileg vagy tartésan nélkulozések
kdzepette él. Tamogatasukra az évek soran kiala-
kult egy meglehetdsen kiterjedt szocialpolitikai
ellaté rendszer, amely a raforditas tekintetében
eurdépai 6sszehasonlitasban is jonak mondhato.
S6t, a rendszer talan tul jo is, mert nem 0szt6-

ndz munkara.

Korhadé korfa

A szegényeken belll sajatos csoportot alkot-
nak a gyermekek. Az 6 szegénységuk csaladjuk
szegénységébdl adodik, és jovéjuket, iskolaz-
tatasukat, késébbi munkaerdpiaci helyzetiket,
életkorilményeik jovébeli alakuldsat is jelentds
mértékben befolyasolja csalddjuk anyagi hely-
zete. 850 ezer gyermek él a [étminimum alatt,
kozuluk 420 ezren egy igen alacsony szegény-
ségi kuszob alatt. A szegény sorsu csalddokban

él6 gyermekek helyzetének, esélyeinek, kilata-

sainak javitasa a tarsadalom és a kormany sulyos

adossaga. Nem hangsulyozhatjuk eléggé, hogy
a demografiai folyamatok milyen jovét vetitenek
elénk. A 26. éve tartd népességcsokkenés mar
gyakorlatilag megallithatatlan, de a folyamat las-
sithatd. Ha sikerul lassitani, akkor 40 év mulva kb.
8 millidan lesziink, borulato jéslatok szerint azon-
ban ez ala csokkenhetiink. A népesség dregedése
szintén ismert tény. 40 év mulva feleannyi gyer-
mek és kétszer annyi id6s ember lesz, mint ma,
8-10 év mulva pedig mar az aktiv kordak szama
is csokkenni kezd. Az 6regedési folyamatot sem

lehet megallitani, de lassitani igen.

A csokkend és oregedd népesség voltaképpen

igazsagtalan strukturdt hagyomanyoz a mai
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Az embereket a legjobban az dsszes vegzatu-
rdk koziil, amit az dllam tehet ellene, az igaz-
sdgtalansdg bdntja. Ez az, ami a legeslegjob-
ban fdj (...) Nem igazsdg az, hogy lényegét
tekintve az Ancien Régime, tehdt a diktatura
kovér Idncszemei semmifajta szdmonkérés-
ben nem részesiiltek. (...) Lényegét tekintve
itt ez az elmualt negyven éy, (...) mint a Harold
Lloydban a jegesmedvebdr a knyvtdr szo-
bdban, amin mindig dltal bukunk, és dltal
bukunk naponta. (...) Az ember igazsdgérze-
tét egy kicsit birizgdlja, hogy ugyanazok, akik
az orszdgot egyszer elloptdk 40 év alatt, vil-

o
ldm gyorsan elloptdk még egyszer.” ]

- Fabry Sandor

www.jovonk.hu

gyermekekre, hiszen nagyobb eltartasi terhek
varnak rajuk felnéttkorukban, mint a mai felnét-
tekre haruld teher. A mai felnéttek idéskorara is
igazsagtalan helyzet alakul ki: mig a felnéttek ma
még lényegében kielégitd ellatast tudnak nyuj-
tani a mai id6seknek, mar 2008-t6l romlik a nyug-
dijba vonuldk helyzete, mivel a legutobbi torvény
10-12 %-kal csokkentette az indulé nyugdijakat.

A népességcsokkenés és az oregedés lassitasanak
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feltétele, hogy tobb gyermek sziilessen. A csalad-
alapitas, gyermekvallalds tdmogatasa tehat egy-
részt a csalad, a gyermek mint érték hangsulyo-
zasa mellett gazdasagilag is kozos cél, befektetés
a jovébe. Tamogatason nem egyszer(ien pénzbeli
juttatasokat kell érteni, hanem minden olyan
kordlményt, ami kedvezébbé teszi a gyermekval-
lals feltételeit — munkavallalds, iskoldztatas, gyer-
mekfelligyelet, csalddgondozas stb. A gyermekek
szamat figyelembe vevd addzas is nagyban segi-

tené a tarsadalom igazsagosabba valasat.

Az anyagi tdmogatasnak is fontos szerepe van:
a gyermekvallalds ma az egyik legnagyobb
szegénységi kockazat. Ebbdl is adodik, hogy
a gyermekek mintegy 40 szazaléka szegény-

nek tekintheté.

Akikrél a kormany ,megfeledkezett”

Az esélyek szempontjabdl méltatlan helyzetben
vannak a fogyatékkal él6k. Gondozasuk, hely-
zetbe hozéasuk nagyon hidnyos. A fogyatékosok
tobbségének tarsadalmi integralédasi, tanu-
lasi, munkavallalasi esélyei rosszak, még akkor is
nehezen taldlnak munkat, ha — nagy eréfeszitések

ardn — magasabb végzettséget szereznek. Ebbdl



adéddan jovedelmiik is alacsony. Nagyrészt hia-
nyoznak az 6nallé életvitelhez szlikséges felté-
telek. A fogyatékosok helyzetének javitasat szol-
galo koltségvetési forrasokat a kormany 2003
ota folyamatosan csokkenti, és az ,6ngondosko-
das” jegyében egyre nagyobb mértékben haritja
a segédeszkozok koltségeit a fogyatékkal é16
emberekre és csalddjaikra. A tartdésan beteg, és
ezért fokozott dngondoskodasra szorulé embe-
rek élete is egyre nehezebbé valik. Kilon emlitést
kell tenni az autista gyermekekrél és felnéttekrdl,
akiknek szakszer(i gondozasa, fejlesztése, keze-

|ése teljesen kiesik az allami ellatérendszerbdl.

A tarsadalomrol sokat elarul az, hogy milyen
kortlmények kozott élnek fogyatékos vagy beteg
tagjai, és ebbdl a szempontbol a magyar tarsada-

lom eddig rosszul vizsgazott.

Munkanélkuliség: ut a szegénységbe

Sokszor fogalmazunk ugy, hogy a kézéposztaly
alkotja a tarsadalom gerincét; minél tobb lehe-
téséget kapnak a kibontakozasra, munkara, csa-
ladalapitasra, sajat és gyermekeik anyagi alap-
jainak megteremtésére, annal nagyobb hasznot

hajtanak az orszagnak. Ezért is kiilondsen karos,

»~Nem lehet olyan eurdpai orszdg, ahol gyere-
kek éheznek, nem eurdpai orszdg az és nem
lehet a tagja az uniénak egy olyan orszdg,
ahol idés emberek egyediil, betegen vannak
és senki az ajtét nem nyitja rdjuk. Nem Lehet
az Eurdpai Unid tagja egy olyan orszdg, ahol
ilyen mértékdiigazsdgtalansdgok, egyenlétlen-
ségek vannak. (...) Itt nincsen tdrsadalmi szer-
z6dés, a magyar tdrsadalom nem dllapodott
meg abban, hogy milyen teljesitményért, mi
jdr. (...) Most senki nem tudja, hogy kinek mi
jdr, ebben a dzsungelben, ebben a vadonban
az erésebb torvénye uralkodik, nem az igazsd-
gossdg. (...) Aki er6sebb, vagy ravaszabb, vagy
ligyesebb, vagy jobb helyre sziiletett, vagy job-
bak a kapcsolatai, az magdnak a tdrsadalmi
javakbdl tébbet tud elvenni, mint aki az ellen-

B
kezé csapatbanvan.” Il

- Hankiss Elemér :
www.jovonk.hu

hogy a kormany megszorité intézkedései kovet-
keztében a kbézéposztaly szenvedi el a legna-
gyobb hatranyokat. A redlkeresetek 2007 elsé két

hénapjaban 7,2 szazalékkal csokkentek. A fog-
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Az emberek egyenlStlenek, képességben,
egészségben, adottsdgokban, tehdt az igazsd-
gossdg az nem célozhatja azt, hogy egyenlévé
tessziik az embereket. (...) Mindenhol, ahol
megprébadiltdk, az igazsdgossdgot, az egyenld
anyagielldtottsdgban megvaldsitani, ott a nyo-
mor egyenlésége alakult ki. (...) Az igazsdgos-
sdg tulajdonképpen azt lehetne mondani,
hogy a helyes egyenlé6tlenségnek a bonyolult
rendszere. (...) Az igazsdgossdg erkolcsi nor-
marendszer is. Egy olyan tdrsadalomban, ahol
felszamoljdk az erkblcsoket, az értékeket (...) az
a tdrsadalom megint kézelit az dllatvildghoz,
mert ott sincs erkolcs, ott is az dszton vezérelte,
és az erdviszonyok domindlta viszonyok alap-
jdn alakul ki az, hogy ki lesz zsdkmdnydllat, ki
leszmds. (...) Ami ma Magyarorszdgon van, az
sajndlatos médon nemcsak eszmeileg végig-
gondolatlan, hanem gyakorlatilag a tébbség
szdmdra elképesztden rossz tdvlatokat nyit, és
nem az igazsdgossdg felé vezet, hanem egy
olyan tipusu igazsdgtalansdg, egyenlétlenség
felé, amelybél egyszeriien nem lehet jol kijénni

o
atébbségnek.” il

-Tokéczki Laszlo www.jovonk.hu
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lalkoztatottak jelent&s részét emellett a mun-
kanélkulivé valas, vagy a szandékaikhoz képest
korabbi nyugdijazas is fenyegeti, mivel gyengdl
a vallalkozasok foglalkoztatasi potencidlja, az
allami szektorban pedig folyamatos a létszam-
leépités. 2007 elsé negyedévében a nyilvantar-
tott allaskeresék szama minden eddiginél maga-

sabbra, 450-460 ezerre no6tt.

A kozéposztaly rosszabb jovedelmi és munka-
erépiaci pozicioju, kevésbé piacképes képzett-
séggel rendelkez6 csoportjait pedig egyenesen a
szegénység, kirekesztédés, kiszolgaltatottsagba
csuszas, az ellehetetlentlés fenyegeti. Azoknak
a csaladoknak, akik az elmult években hosszu
tavu elkotelezettséget vallaltak, fogyasztasi
vagy lakaskolcsont vettek fel, autét vasaroltak
részletre, vagy pl. olyan megtakaritasi, 5ngon-
doskodasi konstrukcidoba léptek be, amelyre
havonta fix 6sszeget kell befizetnitk, kiilondsen
nagy kockazatot jelent a jovedelemcsdkkenés,
hiteleik bed6lhetnek, megtakaritasaik odavesz-
hetnek, hiszen a haztartadsok adossagterhe az
atlagos nyugat-eurdpai szintet kozeliti, az elado-
sodottak kozel 60%-a viszont nem rendelkezik

likvid pénzligyi megtakaritassal.



Ma mar kézhelyszamba megy, hogy Magyarorsza-
gon kevesen dolgoznak, kevés ember dllitja el
a megélhetést biztositd és a feloszthato, az ujra-
elosztast lehetévé tevd javakat, holott a munka-
nak nemcsak gazdasagi értéke van, hanem 6nbe-
cstiléslinket, autondmiankat is erésiti, és eléseqiti

a tarsadalmi integraciot.

Eurépaban utolsék kozott vagyunk a munkaerdpi-
aci aktivitasban. Sajnos a helyzet nem nagyon val-
tozik, az elmult 6t évben példaul a foglalkoztatottak
szama mindossze 77 ezerrel emelkedett, ami egy
3,9 millié korili munkaerdpiacon alig érzékelhetd,
még a 2 szazalékot sem éri el, mikdzben a gazdasagi
névekedés minden évben meghaladta a 4 szazalé-
kot. A munkanélkiiliek szama ugyanennyi id6 alatt
szinte ugyanennyivel, 76 ezerrel nétt (@ami viszont,
minthogy sokkal kisebb tdmegrdl van sz6, 31 sza-
zalékos emelkedés). Napjainkban egy bejelentett
ures allashelyre 22 munkakeresd jut. A konvergencia
program adataibol tudjuk, hogy az dllamhaztartasi
egyensulyt a kormany ugy igyekszik megvalésitani,
hogy az a ndvekedési dldozat mellett foglalkozta-
tasi dldozattal is jar. A munkaer6piac a kdzeljovében
tovabb szUikil, mivel a véllalkozasok foglalkoztatasi

potencialja csokken, az dllami szféraban pedig leépi-

100 ember koziil 6 egyéb okbol

nem dolgozik

39
dolgozik

29
nyugdijas

3 otthon
neveli

gyermekét 3 munkanélkaiili

A lakossag megoszlasa aktivitasi statusz szerint, 2006

tések lesznek. A munkahely elvesztése tehat egyre
tobb embert fenyeget. Ez a helyzet nyilvan igazsag-
talan azok szemsz6gébdl, akik dolgoznak, mert 6ri-
asi teher harul rajuk, adodk, jarulékok formajaban.
lgazsagtalan az egész tarsadalommal szemben,
mert kevesek munkdjabdl nem lehet kiterjedtebb
vagy magasabb szinvonalu koézszolgdltatasokat
fenntartani. De igazsagtalan azokkal szemben is,
akiknek nincs munkajuk, mert tudjuk, hogy nekik
sokszoros az esélyuk, hogy szegények, kirekesztet-
tek, betegek, révidebb életliek legyenek. Az inakti-
vak kézul mar ma is kb. 400-450 ezerre tehet6 azok
szama, akik szeretnének dolgozni, de nem kapnak
munkat. Ennek persze tobb oka van. Nyilvanvaldan

meghatarozoé szerepe van az iskolai végzettség-

39

Forrds: KSH

7

4

(@)
(@)
A
@)
@)
(@)
w
N
(@)
o)




(@)
(@)
A
@)
@)
(@)
w
N
(@)
o)

Forrds: KSH

Szegénységi rata (%) telepiiléstipusonként
25,

20

154

10+
i
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Budapest Megyel jogu Egyéb Kozségek
varosok varosok

nek, de kozel ugyanilyen fontos a lakéhely - van-
nak olyan teriiletei az orszagnak, ahol hosszu ideje
nincs munka, és a jovében sem varhaté komo-
lyabb fejl6dés. Igaz ez az elmaradott térségekben,
de még afejlettebb térségek kistelepiiléseinek egy
részén is. Gondoljuk meg, milyen reformjévé var
azokra a falvakra, amelyekben féként a polgar-
mesteri hivatal, aziskola, a posta és a vasutallomas

johet szoba mint munkahely.

A jov6 nehézségeit vetiti elére, hogy a tarto-
san munkanélkuli sziil6k gyermekeinek sokszo-
ros az esélye arra, hogy maguk is munkanélku-
liek legyenek. Ebbdl a szempontbdl fontos és
sulyos kdvetkezményekkel jaré tény, hogy a 18

év alatti gyermekek tdbb mint 13 szazaléka, 260
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ezer gyermek él olyan csalddban, ahol senki
sem dolgozik. E tekintetben Eurépaban a leg-
rosszabb helyzetben levd orszagok kdzé tarto-
zunk. A szegénység, kiszolgaltatottsag és esély-
telenség nagy valodszinliséggel koveti ezeket

a gyermekeket felnétt korukban.

A foglalkoztatasi helyzet javuldsa csak munka-
helyteremt6 gazdasagpolitika esetén képzelhet6
el, a mai gazdasagpolitika azonban — a munkat
terheld kdzterhek magas szintje és a hazai mikro-,
kis- és kozépvallalkozasok kedvezdtlen gaz-
dasagi korulményei és versenyhatranya miatt
- nem szolgalja Uj munkahelyek teremtését.
A hasonlé népességli Csehorszagban 850 ezer-
rel tdbben dolgoznak, ami nagyban hozzajarul
Csehorszag jobb gazdasagi teljesitményéhez is.
Az Uni6 (megujitott) Lisszaboni Stratégidjaban
kit(izott 70 szazalékos foglalkoztatasi cél elérésé-
hez Magyarorszagon a jelenleginél kb. 900 ezer-

rel tobb munkahelyre lenne szikség.

Az orszag kettészakadasa
Magyarorszagon a térbeli kilonbségek nagyok,
és nem csokkennek, sét egyes térségek leszaka-

dasa nagyon gyors. A 15-64 évesek foglalkoztatasi
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rataja Zala megyében 64,4%, mig Szabolcs-Szat-
mar-Bereg megyében csak 47,6%, a munkanélku-
liségi rata Gyér-Moson-Sopron megyében 4,3%,
ezzel szemben Szabolcs-Szatmar-Bereg megyé-
ben 13,7%. A j6 és rossz helyzet( telepiilések kozotti

kilonbségek még ennél is sokkal nagyobbak.

Ez utébbival szorosan 6sszefligg a szegények ara-
nyaban és a jovedelmek nagysagaban a telepu-

|éstipusok kozott tapasztalhato kilonbség.

Az atlagos jovedelmek gyakorlatilag kovetik a
telepulési hierarchiat, Budapesten a legmaga-
sabbak, a kistelepiiléseken a legalacsonyabbak.

Budapesten a 3 és tobbgyermekesek atlagos

jovedelme tobb mint masfélszerese a falvakban
éléknek. Ezekbdl az adatokbdl azt is latjuk, hogy
az eqy fére jutod jovedelem a telepliléstipus mel-
lett milyen jelent&sen fligg a gyermekszamtdl,
annak ellenére, hogy a gyermekek tobb célzott

tamogatast is kapnak.

A jovedelmi leszakadas nem az egyetlen prob-
I[éma.Kulonosen a kisteleptiléseken él16 szegények
korében jelent nagy hatranyt, hogy a gyermekek
kimaradnak a gyermekintézményekbdl, bolcso-
débdl és 6vodabol, és nem részesiilnek megfelel
szinvonalu oktatasban. A sziil6k iskolai végzett-
ségének nagyon fontos szerepe van a gyerme-

kek tanulasi teljesitményében, de az iskolan beliili
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teljesitménykulonbségek kisebbek, mint a szul6i
hattérrel magyarazhato kilénbségek. Az altala-
nos és kozépiskolanak kiemelkedd szerepe van

a késébbi tanulmanyi életutakban.

A tarsadalmi pozicié és a lakéhely nagyban befolya-
solja az egészségi dllapotot és az életkilatasokat is.
Az alacsonyabb végzettségl csoportok egészségi
allapota Iényegesen rosszabb, mint a magasabb
iskolai végzettséguieké. A rossz egészségi allapot

egyben az alacsony foglalkoztatas egyik oka is.
A tarsadalmi helyzet egészségi allapotot és élet-

kilatasokat meghatarozé szerepére szolgaltat pél-

dat a févaros két keriiletének varhato élettartam
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kilonbsége. A példa fizikailag egymashoz kozel
esd terlletekre, de nagyon kilonb6zé tarsadalmi
korilményekre utal. A févaroson belll legros-
szabb helyzetben levé VIII. kerleti férfiak sziile-
téskor varhato élettartama tébb mint 8 évvel ala-
csonyabb, mint a legkedvezébb helyzetben levé
Il kertletieké, és a két kerilet kozotti kiilonbség

még novekedett is.

A magyar lakossag EU dsszehasonlitasban kiri-
véan alacsony vdarhato élettartamanak novelése
csak akkor képzelhet6 el, ha a rosszabb tarsadalmi
helyzetben levd tomegek egészségi allapota is
javul, vagyis ha sikerrel jarnak a népegészségugyi

program egészségre karos, kockdzatos magatar-



Férfiak varhato élettartama B 1. keriilet
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tasformak visszaszoritasara, a prevencios prog-
ramok kiterjesztésére és mindenki szamara elér-
hetévé tételére vonatkozé célkitlizései. Emellett
szlikséges a magas szinvonalu ellatas feltételei-
nek biztositasa az orszag egész teriiletén. A jelen-
legi forraskivonds és az intézmények szétverése
nemcsak akadalyozza, hogy a helyzet javuljon,
hanem varhatéan tovabbi sulyos romlast hoz

az egészségi allapotban és a halanddsagban.

Forrds: KSH
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Szabadsag és jolét

”

letmin

Eletmindség Magyarorszdgon

‘O

Nem kénnyu az életminéség fogalmat pontosan
meghatarozni, mivel minden egyes embernek és
csaladnak hatéarozott véleménye van arrél, mikor
érzi ugy, hogy az életmindsége javul vagy éppen
romlik. A materidlis tényez6k elsédlegességét
vallé allasponttal szemben mi ugy véljik, hogy
az életmindség az anyagi és nem anyagi javakkal
valé megelégedettséget egyarant jelenti. Az élet-
mindség alapja a kdzvélekedés szerint az egész-
ség, a nemzetkdzi meghatarozas szerint pedig az
egyén szamara az egészség azonos a testi, szel-
lemi és szocialis jolét allapotaval. Annak ellenére,
hogy bizonyos életszinvonal alatt az emberek
életmin&séguiket rossznak érzik, a mindségi élet-

hez pusztan az anyagi javak nem elégségesek.

Anyagiak és értékek
A sajat életmindségunkrdl alkotott képlinket
gyakran az befolyasolja, hogy szerintlink miként

élnek masok, és ehhez képest mi hogyan éliink,
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vagy hogyan kellene éIntink. Az Eurépai Unio-
ban az allampolgarok elégedettsége életminé-
séglikkel szoros 6sszefliggésben van jovedelem-
szintjukkel. Ugyanakkor az eltér6 kérnyezetben
él6 és nevelkedett emberek masként képzelik
el az élet értelmét és céljait, és ehhez igazitjak
lehet&ségeiket, elvarasaikat. Ezért nem lehet, és
nem is szabad az életmindséget pusztan anyagi
szempontbol megkdzeliteni, amellett, hogy nem
tagadjuk el a gazdasagi és politikai kdrnyezet

determinald hatasat.

A minéségek mindsége

Ha a szertedgazé meghatdarozasok és a szubjek-
tiv tényezdk sokasaga ellenére megprobaljuk
elhelyezni Magyarorszagot Eurdpa életmindség-
térképén, érdemes nemzetkozi felmérésekhez
nyulnunk. EQy nemrégen kelt tanulmany, amely
a vilag 111 orszagat rangsorolta, az életmindség

alapjan Magyarorszagot a 37. helyre tette.



Eletmindséq index a vilag orszagaiban

Helyezés Orszag Eletmin8&ség-index Egy fére es6 GDP (S)
1. irorszag 8,333 36,790
2. Svdjc 8,068 33,580
3. Norvégia 8,015 39,590
19. Portugélia 7,307 19,530

21. Tajvan 7,259 28,070
31. Chile 6,789 12,120
32. Mexiké 6,766 10,00
33. Barbados 6,702 16,632
34. Csehorszag 6,629 17,60
35. Costa Rica 6,624 9,000
36. Malajzia 6,608 10,450
37. Magyarorszag 6,534 16,047
38. lzrael 6,488 21,310
39. Brazilia 6,470 8,760

Az elsé latasra nem tul kedvezdtlen adat mogott
azonban nyomaszté tények huzédnak meg.
Az Eurépai Unio 25 tagallama kozil Magyaror-
szagon érzik a legtdbben ugy, fenndll a kockazata
annak, hogy elszegényednek. igy a mindennapi
élet szoritasatol vald félelem és rettegés tekin-
tetében Magyarorszag a legutolsé helyen all.

Rdadasul hazank az egyetlen hely, ahol a meg-

kérdezettek tobbsége szerint a helyzet allan-
ddéan romlik. A magyarorszagi életmindségre
rossz fényt vet, hogy Eurépaban a magyarok
kozott a legkevesebb azok szama, akik boldog-

nak mondjak magukat.

Ezzel elérkeziink a mai magyar valdsag egyik leg-

kinzobb kérdéséhez is. A hatalmon lévé szocia-
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Forras: The Economist Intelligence Unit: Quality-of-life index (www.economist.com)
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Milyen gyakran sportolt az elmult 2-3 évben?
9

56 24

B Rendszeresen B Viszonylag ritkan

H Viszonylag gyakran H Egyaltalan nem sportol

lista-liberalis kormany alatt nemcsak a munkanél-
kiliség nétt, hanem az emberek bizonytalansaga
is. Az unio orszagai kozll hazankban az egyik leg-
alacsonyabb azok aranya, akik biznak munkajuk
megtartasaban. Mindekdzben egy masik felmérés
kimutatta, hogy a magyarok a csehekkel egyutt
dolgoznak a legtdbbet a kontinensen. Mivel a
keresd tevékenységgel eltoltott idd heti 53 ora,
igy a tobbletmunkaval megkeresett pénz elkol-
tésére sem marad id6. A valésag azonban még
ennél is rosszabb, hiszen Magyarorszagon a tul-

orat a legtobb helyen ki sem fizetik.

Ide tartozé, immaron magyar felmérési adat,

hogy Magyarorszagon a tdbbség - tébb mint 54
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szazalék - szinte soha nem latogat sem kiallita-
sokat, sem szini el6adasokat. A megkérdezettek
legfeljebb 16 szazaléka jar el legalabb havonta
egyszer valahova szérakozni. A sportesemé-
nyek latogatdsa sem gyakori Magyarorszagon,
az emberek 67 szazaléka még nézéként sem
vesz részt soha semmifajta sportrendezvényen.
Pedig a mozgasszegény életmdd mellett aligha
képzelheté a valéban mindségi élet. Raadasul
a teljes koru, példaul a kozoktatasban végzett
hatékony egészségfejlesztés, korunk népbeteg-
ségeinek elsédleges megel6zését és egyideji-
leg szamos mas tarsadalmi probléma megolda-

sat biztosithatna.

A barati kapcsolatok tekintetében is érdekes
képet mutat Magyarorszag. Felmérések szerint
a magyarok kozul tizbél harom embernek nincs
egyetlen baratja sem. A nyaralas — az elmult évek
gazdasagi fejleményeinek hatdsdra — luxussa
valt. Magyarorszagon szazbdl 11 embernek nyilt
lehetbsége arra, hogy kulféldon Gdiljon, és 24
szazalék tehette meg, hogy az orszag hatarain
belul toltse el a pihenésre szant idét. A tavalyi
esztenddében a megkérdezettek 70 szazaléka

egyaltalan nem tudott tdilni.



Ha az emberek, csaldadok mindennapjait megha-
tarozo, az életmindség kiindulépontjat jelentd
lakashelyzetet vizsgaljuk, hasonléan kedvezét-
len képet kapunk. Korabbi évek felmérései alap-
jan hazankban 500 ezer olyan lakds van, amelyik
nem felel meg az alapveté kdvetelményeknek
sem: hianyzika WC, afuirdészoba, nincs szennyviz-
elvezet6-csatorna; hianyzik az alapozas; nincs
vezetékes viz; a lakasban nincs konyha, és a teljes
alapterilet nem éri el az 6tven négyzetmétert.
A fenti kategériakon beliil tobb tizezerre becsiil-
hetd az albérletrél albérletre vandorlé csaladok
szama. A hajléktalanok szama ugyancsak tobb
tizezerre tehetd. K6ztudomasu, hogy az orszag-
ban nincs elegendé szamu - és megfizethetd
- bérlakas, ezért a csaladok tdbbsége magantu-
lajdonu otthon megszerzésére torekszik. Elége-
dett, ha megszerezte, de rogton megszinik az
elégedettsége, ha a lakast kindvi, vagy ha id6koz-
ben példaul munkanélkiili vagy tartésan beteg
lett, ezért nem tudja a lakas torlesztését teljesi-
teni. Tragikus végkifejletként bekovetkezhet az
otthon 6nhiban kivili elvesztése is; de mar az is
életmindség-romlas, ha az addiginal szlikdsebb,
rosszabb lakasviszonyok kozé kerililnek a csala-

dok, ha megindulnak a tarsadalmi lejtn lefelé.

Volt-e lidiilni?

41

H Csak belfoldon
B Csak kiilfoldon

EKiilféldon és belféldon
B Nem volt nyaralni

Az is az életmindség romlasaval jar, ha a valaha
megvasarolt panellakas drasztikusan megemel-
kedett fenntartasi koltségeit (amelyek ma mar
egy csalad bevételeinek negyven szazalékat
is felemészthetik, kiiléndsen a tavfités miatt)
a csalad mar nem tudja kigazdalkodni. Mivel
igy az egyéb szlkségletei tekintetében nélkulo-
z8vé valik, a kezdeti elégedettség gyorsan kese-
riséggé valtozhat. Kbzismert tény a lakdhely és
egészségiallapot, a kozbiztonsag és az egészség
Osszefliggése. Egyértelmden né bizonyos beteg-
ségek kockazata a nem megfeleld lakhatasi, kor-
nyezeti feltételek miatt. Ismert tény az is, hogy
a lakotelepekrél igen nagy szamu csalad sze-

retne elkoltozni, ha lenne rd lehetdsége.
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Az életminéség javuldsdnak legfébb

akaddlya: a magyar dllam gyengesége

A magyar polgarok életmindségének alakula-
sara az elmult években a legnagyobb hatassal
a magyar allam volt, s nem tulzunk, ha kijelent-
juk: a magyar polgarok életminéségének javulasa
ellen a magyar allam tesz a legtébbet. Mégpedig
azért, mert a kormanykoalicié sajat hibaibdl kiala-
kult pénzigyi vészhelyzet kezelését csak a hu-
maneréforrasok Ujratermelését, regeneralddasat
szolgalé rendszerek (oktatas, egészségugy, kul-
tura) szinvonalanak lerontasaval, forraskivonas-
sal tudja elképzelni. A szocialista-szabaddemok-
rata kormanyzat ebben a tevékenységében s(iriin

hivatkozik a reformok sziikségességére, mintha a
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reform 6nmagaban értékes dolog volna. Holott
a reformnak 6nmagdban semmifajta értéktar-
talma nincs. A reform lehet j6 és lehet rossz is.
Az a kérdés, hogy mi a célja az alapos atalakitas-
nak, vagyis a reformnak. Szilard meggy6z6dé-
stink, hogy a Magyarorszagon a reformnak neve-
zett atalakitasi tervek valéjaban nem vezetnek
el egy jobb életminéséghez. Epp ellenkezéleg:
reform feddnév alatt a hatalmon Iévék lerontjak
azokat a rendszereket, azokat a szolgaltatasokat,
amelyek nélkdl nincs eurdpai minéségu élet. Mar-
pedig a reform célja nem lehet pénzmegtakaritas,
csak a szolgaltatasok, és ezen keresztil az életmi-
ndség javitdsa. Rdadasul csak olyan reform léte-
zik, amely révidtavon tobbe keril, kozéptavon
talan megtérul, és hosszabb tavon meg hasznot
hoz. Ebbdl kovetkez6en Magyarorszagon ma
egyetlen egy olyan reform sem zajlik, amelyhez
addicionalis, uj forrasokat rendeltek volna. Csak
olyan reformnak mondott véltoztatasokat latunk,
amelyekkel egyidejlileg pénzt vesznek ki a nagy
ellatérendszerekbdl, amelyeket at akarnak alaki-
tani. Vagyis kevesebb jut az oktatasra, az egész-
ségugyre és a kulturarais. Meggy6zddésunk,
hogy a hibas dontések, rossz kormanyzati poli-

tika kovetkeztében kialakult pénziligyi valsagot



kezelni kell. Ezt azonban el kell valasztani attdl
az dllamgyengitd- és leépitd kisérlettdl, amelynek
tanui vagyunk. A jelenlegi kormanyzat azt vallja,
az allam rosszul latja el az életmin&séggel kap-
csolatos funkcidkat, ezért mindent Ulizletesiteni
és piacositani kell. Vagyis be kell engedni az élet
minden lehetséges teriiletére a profitérdekelt-
séget. Ennek szellemében cselekszik a kormany,
amikor kérhazakat szlintet meg, vizitdijat és tan-
dijat vezet be és csokkenti a kulturara, a kdrnye-
zetvédelemre fordithaté Osszegek nagysagat.
Mi ezzel szemben ugy gondoljuk, hogy az egész-
ség, a kultura, valamint a gyermeknevelés, tehat
az életmindséget meghatarozo kérdésekben az
allam szerepvallalasa nélkilozhetetlen. A k6zos-
ségi szolidaritas jegyében elvarjuk az allamtdl,
hogy ezeken a terlleteken felel6sséget vallaljon,

és ésszerlien szervezze meg Oket.

Hosszu tavu befektetés

Azonban nemcsak erkdlcsi alapon érveliink a libe-
ralis axidma ellen, hanem a haszonelviiség alap-
jan is. KonnyU belatni: az orszag szdmara hosszu
tavon megtérul, ha polgarai kézul senki sem esik
ki az egészségugyi ellatasbol, ha polgarai kul-

turdltabbak és muveltebbek, ha jobb mindségu

,Elsé szabdly: életben maradni. A mdsodik sza-
bdly, eredményesen. A harmadik szabdly, mél-
tésdggal. Ugyanis eredményesen sem érdemes
élni, méltésdg nélkiil. A méltésdgomat igyek-
szem minden nap minden drdjdban meg-
Grizni, legaldbbis térekszem rd. Edesapdmtdl
azt tanultam, hogy ha a mindennapi kenye-
remet kérem minden este, és folotte kapok,

gj;:ﬂ”
osszam szét, radm ne szdradjon.” il

- Levente Péter www.jovonk.hu

iskolakban magasabb iskolai végzettséget sze-
reznek, vagyis ha noveljik a tarsadalmi verseny-
képességet. Tehat erkolcsi és haszonelvi alapon
is meg kell kérdgjelezniink a liberalis axiomat és
helyette egy Ujat, a tarsadalmi versenyképesség
elvét kell meghirdetnuink. A tarsadalmi verseny-
képesség megteremtését pedig ra kell biznunk
az dllamra, mert minden fogyatékossaga ellenére

csak téle varhatjuk a kozjé elémozditasat.

Szomoruan tapasztaljuk, hogy a hatalmon lévék
képtelenek belatni:azaltaluk abszolutizalt verseny-
nek és piacnak sem tesz jét, ha az allam kivonul

a polgarai életminéségét meghatarozoé teriiletek-
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,Eletminéség kérdése a munkanélkiiliség... Ha
nincs munkdm, akkor vagy éhen halok, vagy
betdré leszek, vagy rabld leszek, blindzé leszek,
mert valahogy meg kell szereznem azt, amire
sziikségem van. Ugynevezett megélhetési biiné-
zés. De itt nem lehet segélyekkel, és nem lehet
adomdnyokkal megvdiltoztatni ezt. Itt alapvetd

rendszerbeli vdltozdsra van sziikség.” %

- Gyorgy Lajos

www.jovonk.hu

rél. Hosszutavon éppen a piacnak, a gazdasag-
nak art a leginkabb, ha alkalmazottai, beszallitéi
vagy éppen munkasai alacsonyan képzettek, rossz
az egészségi dllapotuk vagy a folyamatos, Ujabb és
Ujabb megszoritasok miatt alacsony a fizetéképes
kereslet. A mai Magyarorszagon elterjedt libera-
lis szemlélet kdvetkezménye, hogy a kormanyzat
a problémak megoldasat lefelé delegalja, a forra-
sokat ellenben magahoz vonja. A magyar allam
teljes szétmallasanak bizonyitéka dnkormanyzati
rendszerlink megfojtasa és a legtdbb teriileten

eluralkodé cselekvéképtelenség.

A kormany, mikdzben folyamatosan leépiti az

allami szolgaltatasok halézatat, egyre nagyobb
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foku 6ngondoskodast kévetel meg polgaraitol
ugy, hogy az 6ngondoskodas lehetséges tartalé-
kait magas adék formajaban egyszerien elvonja
az emberektdl, arra hivatkozva, hogy az allam
mUkodtetése hatalmas 0sszegeket emészt fel.
Kimondhatjuk, hogy a magas addkat és magas
allami szolgaltatasokat kombindlé skandindv-
német és az alacsony adokat, alacsony allami
szerepvallalast 6tvoz6 angolszasz modell leg-
rosszabb parositasat, igazi pannon torzszulottet
hozott |étre a jelenlegi kormanyzat. A képmutato,
a kozos aldozatvallalds fontossagat hirdetd kor-
manyzati ideoldgidnak legbiztosabb szovetsé-
gese a magyarok rosszul feldolgozott torténelmi
tapasztalata. Sok honfitarsunk nem latja értelmét
a tiltakozasnak, az ellentmondasnak, mondvan,
hogy ezt az évet kell kibirni, utdna majd csak jobb
lesz. Ez téves vélekedés: a jelenlegi, rendkiviili-
nek tiné helyzet (a kdrhazbezarasokkal, a kétszer
fizet6s egészségliggyel, az emelkedd munkanél-
klliséggel, az oktatas felelétlen piacositasaval, a
fizetések, a nyugdijak redlértékének csokkené-
sével) nem a krizis muld tiinete, hanem a szo-
cialista-liberalis kormanyzat altal megteremteni
kivant jové. A kormany unos-untalan sulykolt alli-

tasa Onbeteljesit6 joslattad valik, a rosszul szer-



vezet allam ugyanis valéban rosszul mikodik.
Nyilvanvalo tehat, hogy az életminéség terile-
tén Magyarorszag valtozasért kialt. Gazdasagi
és politikai fordulatra van sziikségiink. A fordu-
lat irdnya a mai gyenge Magyarorszag helyett
az er6s Magyarorszag megteremtése lehet, egy
olyan er6s Magyarorszagé, amely szabadsagot és

jolétet tud biztositani polgarai szamara.

Csak egy er6s allam tudja polgarainak a megfe-
lel6 kereteket biztositani, 6Gnmaguk és csaladjuk

szabad boldogulasanak biztositasahoz.

Egészség és dllam

Az egészséguigyi ellatérendszer két iranybdl is
kapcsolodik az életmindség kérdéséhez. A meg-
romlott életmindségu polgar torvényszerlen
elébb-utébb orvoshoz fordul. A népegészség-
ugynek azonban nemcsak a beteg emberek-
kel kell foglalkoznia, hanem fel kell tarnia azo-
kat a folyamatokat, amikor a romlé életmindség
valik valamely betegség okozéjava. A legsulyo-
sabb kéros allapotokhoz és haldlhoz az esetek
tulnyomé tobbségében testi bajok (pl. a sziv- és

érrendszeri betegségek) vezetnek, de a vilagmé-

ret(i kutatasok fényében ezek tomeges fellépésé-

hez is lelki betegségeken keresztul vezet az ut.

A depresszids szindroma az a kapocs, amely
0sszekoti az emberek gazdasagi-szocialis hiany-
érzetét, a megromlott életmindséget a népes-
ség rossz altalanos egészségi allapotaval. Sok
orszagra kiterjedd, széleskori kutatasok bizo-
nyitjak, hogy nem a puszta anyagi ellatottsag-
gal mért életszinvonalnak (pl. atlagkereset, egy
fore esé hazai 0ssztermék) van kozvetlen dssze-
fliggése az egészségi allapotot végsd soron jel-
lemz6 halandésaggal. A nélkiilozés sorsronto
megitélését dontéen meghatdrozza a tarsa-
dalmi polarizacid, a szélséséges életszinvonal-

kilonbségek igazsagtalansagként, hatranyos
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megkilonboztetésként, sikertelenségként valo
megélése. Forditva is érvényes: a kulturalis és tar-
sadalmi azonossagtudat, a szocialis 6sszetartozas
az egyik legjelentésebb egészségligyi védbpajzs

a modern tarsadalmakban.

Kiilonosen kiszolgaltatottazazember, akita tanu-
las és muvel6dés nem vértezett fel a kulturdlis
Osszetartozas élményével: egyértelm( a statisz-
tikai Osszefliggés a képzettségi szint és a meg-
élt életmindség kozott, kiilondsen a 40 év feletti
korcsoportokban. Meggy6z6désiink, hogy az
élet mindségi feltételei kdzott kitlintetett jelen-
tésége van a munkanak. A hivatas valasztasa és
szeretete, ezen tulmenden a szorgalom vagy
a lustasag mint emberi tulajdonsag a személyi-
ség lényeges komponensei. Van, akinek az életét
a hajszolt munka, masokét a rajuk szakadt mun-

kanélkuliség teszi tonkre.

Vizsgdlatok kimutattak, hogy munkara vagy
atképzésre jelentkezd munkanélkuliek jelentds
része szenved - fiatal koruk ellenére — krénikus
betegségekben. Figyelemfelkelté adat, hogy az
ongyilkossagok gyakorisaga 6t-tizszeres a mun-

kanélkiliek kozott az aktiv dolgozékhoz képest.
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Rdadasul a rossz lelki és fizikai allapotu munkanél-
kuliek sokkal ritkdbban veszik igénybe az egész-
ségugyi ellatérendszert és a szocialis intézmények
segitségét, mint a munka vildgaba integralodott
tarsaik. I'gy ha van munkank, és azt szivesen
végezzik, akkor az alapjaban javitja életminé-
séglket, és az allam vallardl is komoly szocialis-

egészseégugyi kiadasok terheit veszi le.

A jelenlegi kormany altal vallott, szinte kizardlag
piaci szempontokat figyelembevev$ egészség-
politikaval szemben uUgy hissziik, hogy az egész-
ség mindenekel6tt olyan érték, amely az egyén
sajat életvitelén mulik, és amellyel kapcsolatban
felelésség terheli 6Gnmagaval, csaladjaval és a tar-
sadalommal szemben. Az egészség nem csupan
a betegség hianya, hanem a testi, lelki és tarsa-
dalmi jéllét dllapota, amelynek fokozatai vannak.
Az egészség épithetd és fejleszthetd, és maga-
ban foglalja a betegségekkel szembeni ellen-
allé-képességet. Az egészség fejlesztése ugy is
felfoghatd, mint a betegségek megelézésére
tett beruhazas, amelynek eredményeképpen az
id6vel és életkorral elkertlhetetlen kiilsé és belsé
karosito tényez6k nem, vagy csak késébb és nem

olyan sulyos formaban okoznak betegséget.



Az egészségfejlesztés, betegségmegeldzés, gyo-
gyitas és apolas parancsolé tarsadalmi sziikség-
letek alapjan jaré kozszolgaltatas. Egyes elemei
jovedelmezbek — megnyert életévekben, életmi-
néségben, hosszabb produktiv életszakaszban,
megtakaritott munkakiesésben, tappénzben,
kezelési koltségben, rokkantellatasban mérhe-
ték —, mas elemei azonban nem: a munkaképes
életszakaszon tul |évé krénikus betegek gondo-
zasa, kezelése, a gyogyithatatlan betegségben
szenved6k emberséges ellatasa, a fejlett orvostu-
domanynak készonhetben évtizedeken at fenn-
tarthato értékes, de anyagi hasznot nem hajté
életek forintban kifejezheté ,eredményt” nem
produkalnak. Az életminéséget meghatarozo
egészségpolitikai kérdésben szembeszallunk
a profitszempontokat mindenek folé helyezé
szocialista-szabaddemokrata kormannyal. Az el-
hibazott kormanyzati ,reformpolitika” példaja
a vizitdij bevezetése. Felvet6dik a kérdés, hogy
mi volt az intézkedés célja. Ha az, hogy minél
kevesebben jarjanak orvoshoz, akkor ez sike-
rilt, hiszen csokkent az orvost felkeres6k szama.
Azt azonban figyelembe kell venniink, hogy
vélhet6en azok nem mennek el rendelésre, akik

nem tudjak havonta egyszer, kétszer, haromszor

kifizetni a vizitdijat. A kormanyzati cselekvés sike-

rének mércéje tehat az, hogy a legszegényebb
emberek anyagi akadalyok miatt nem tudnak
orvoshoz fordulni.

os 7

A jo élet feltétele az egészséges kornyezet

Magyarorszagon a kdrnyezet- és természetvéde-
lem tgye az elmult években a lakossag kérében
felértékel6dott. Afelmérések szerinta vidékilakos-
sag tiz megadott téma kozll a negyedik helyre
tette a kdrnyezetvédelmet. Kormanyzati szinten
azonban helyben jaras, s6t hatralas tapasztalhaté
ezen a teruleten is. Pedig a kdrnyezet- és termé-
szetvédelem feltételeinek megteremtése elsé-

sorban a kormanyzat politikajatol fligg. Ha a ko-
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rilmények adottak lennének, akkor az emberek

még érzékenyebbé valhatnanak a problémakra,
ez pedig visszahatna az egészséguikre, az élet-
mindségukre, s6t a gazdasag egészére. Barhol
is élink, varosban vagy falun, Magyarorszagon,
vagy mashol, térekedhetiink arra, hogy egészsé-
gesek maradjunk, élhet6 életet éljiink, de hidba
minden, ha kdzvetlen és kdzvetett kornyezetiink,
vagyis a levegénk, az ivéviziink, a talajunk és ezek
altal az élelmiszereink, tulajdonképpen a Foldiink

Ltisztasaga” nem biztositott.

Csak egyutt sikertilhet
Az emberiség szamdra, hosszu tavon ez a legna-
gyobb kihivas és hiba lenne azt gondolnunk, hogy

az egyes ember nem felel&s az 6t korllvevd kor-
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nyezet allapotdért. Hiszen, nincsen olyan kicsiny
emberi cselekedet, amelynek ne lenne értelme és
jotékony hatdsa kornyezetiinkre. Az allami szer-
vek hibdjabol napjainkban a lakossag 60 szazaléka
ritkan talalkozik kdrnyezetbarat jel6lési termé-
kekkel, 50 szazalékuk pedig ha tudna rola, talan
figyelembe venné, hogy a termék, amit megvesz
visszavalthato csomagolasu legyen. Ezzel egyiitt a
lakossag, mar 7-10 szazaléka vasarol rendszeresen
biotermékeket, noha ezek ara jelenleg magasabb
a hagyomanyos, de sokszor szennyezett termé-
nyeknél. Az életmindség és kornyezet 0sszeflig-
gései azonban nemcsak a vasarlasi szokasokban
nyilvanulnak meg. Kérnyezettudatos életmod
nélkil elképzelhetetlen hosszu tavon biztositani
a mindségi élethez legalabb elégséges kornye-
zeti feltételeket. Egyetlen nemzetgazdasag sem
|étezhet j6 természeti és kornyezeti alapok nélkul.
Az allam jelentds szerephez juttathatna a kdrnye-
zetbarat termékeket el6allitd termelbket és cége-
ket. igy dszténdzhetné a véasarlokat is fogyasztoi

szokasaik megvaltoztatasara.

Adoékedvezményekkel olcsobba tehetné a ma
még draga, de egészséges és ,tiszta termeléssel”

eléallitott javakat, mig blinteté addkkal, kornye-



zetterhelési dijakkal sujthatnd azokat a termeld-
ket és cégeket, akik és amelyek a nagyobb haszon
reményében szennyezik, romboljak a kbrnyeze-
tinket. Mikozben sziikség van az élémunka és
a téke terheinek csokkentésére a gazdasag dina-
mizmusanak helyreallitdisahoz és annak novelé-
séhez, a kdrnyezetszennyezés ,megfizettetése”,
a szennyez6 fizet elv alapjan bevételi forrdsokat
jelentene az allami koltségvetésnek, ezaltal biz-
tositandd a kdzszolgaltatdsok anyagi fedezetét.
A bevételek ily médon torténd atrendezését az
emberek kérnyezetiik megdvasa érdekében biz-
tosan tdmogatnak. Ma mégis az a helyzet, hogy
az aranytalan kozteherviselés egyik médja az,
amikor egyesek az altaluk okozott karok felsza-
molasi koltségét masokra haritjak. A magyar allam
gyengeségei azonban nemcsak a késleltetd poli-
tikdban nyilvanulnak meg, hanem az egykor jol

mukodé felligyeleti rendszer tonkretételében is.

Klimavaltozas: a veszély mindannyiunk

ajtajan kopogtat

Manapsag az emberek életmindségét s ezen tul
a nemzetgazdasagok anyagi alapjait is nagy-
mértékben veszélyezteti a klimavaltozas. Eurépa

nyugati részén a lakossag 68%-a mondja azt,

hogy valtoztatna eddigi életmddjan, ha ez joté-

kony hatassal lenne a globalis felmelegedésre.
A klimavaltozas hatdasai al6l Magyarorszag sem
vonhatja ki magat, noha hajlamosak vagyunk azt
gondolni, hogy ez csak a sarkkorok, vagy a ten-
gerek mellett él6k problémaja, illetve azt, hogy
ezzel csak foglalkozzanak a tuddsok és legyen

az ipar gondja.

Azonban ez nem igy van! Mar a sajat boriinkon
is megtapasztalhatjuk a gyakran és kiszamitha-
tatlanul valtozé idéjarasi hatasokat. Az évszakok
jellemzdi valtoznak, szélséségek felé tolddnak.
A hirtelen tamado szélviharok, arvizek megsem-
misitik az emberek javait, tonkretehetik egy élet

munkajat, és mar rovidtavon is névelik a mezé-
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minden eleme éallami feladat, kozfeladat, mert
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sadalmat érinté koziigyrél van szo.
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gazdasagi termények arat, s6t kiilon kiadasokat

(pl.: helyreallitas miatt) jelentenek az allamnak.
A kialakult helyzet egy Uj tipusu hozzaallast igé-
nyel a magyar tarsadalom egészétdl, kiilondsen
a vizgazdalkodas, az egészséguigy, a mezdgaz-

dasag és az erdészet teriletén.

A klimavaltozas magyarorszagi hatasait el6re kell
jelezni, amilyen pontosan csak lehet, mert erre
alapozva kell a gazdasag valamennyi dgazata-
ban a megel&z6- és a karos hatasokat csdokkentd
intézkedéseket kidolgozni, azok végrehajtasat
torvényekkel és rendeletekkel megalapozni, majd
pedig végrehajtasukhoz a szervezeti, emberi, és
anyagi forradsokat idében litemezve biztositani.

A végrehajtas ellendrzésén tul az egész folyamat
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K6zos érdeklink

A kornyezetvédelemnek az a szépsége és egy-
ben nehézsége is, hogy a tarsadalom kilénb6z6
szintjein és szinterein egyszerre és egymast
kiegészitve, de egymasba kapcsolddva és egy-
mast erdsitve is kell mikoddnie. Az egyén, a csa-
lad és a kiilonb6z6 méretd, 6sszetétell és érdeki
kozosségek szintjén a tudatossag és az érdekek
kell, hogy munkaljanak a kdrnyezet-, természet-
és allatvédelem érdekében. A kdrnyezet- és ter-
mészetvédelem egyéni tett a kozosségért és
ugyanakkor, egy abszolut k6zdsségi cselekedet,

az egyén érdekében.

A csorbitatlan polgdri
szabadsdgjogokért

Torténeti okok miatt a posztkommunista orsza-
gok kozil talan Magyarorszagon a legerésebb
az a kozvélekedés, amely a demokracia és a sza-
badsag megerdsitését, kiteljesitését az anyagi

jolét megteremtése mogé sorolja. A mai véle-



kedés gyokere a rendszervaltasra nyulik vissza.
Akkor ugyanis a viszonylag korlatozott befolyas-
sal rendelkez6 ellenzéki politikai-értelmiségi
csoportok a kommunista rendszer levaltasanak
szlikségességét elsésorban politikai indokokkal
tamasztottak ald; koveteléseik szerint az allam-
parti diktatura helyett tobbpartrendszer, szabad
vélasztasok, felsébb ellen6rzéstél mentes sajtd
sziikségeltetik. Az atalakulast a magyar tarsada-
lom donté tobbsége jorészt passziv rokonszenv-
vel figyelte azonban a politikai szabadsagjogo-
kat koveteld jelszavakhoz, egy nyugati tipusu
képviseleti demokracia (Ujbdli) bevezetéséhez
szinte automatikusan hozzakapcsolta az eleinte
ritkdbb, majd egyre gyakoribb nyugati (elsésor-
ban ausztriai) utakon megcsodalt nyugati élet-
min&ség azonnali megjelenésének vagyképét.
A magyarok az ideoldgiailag kiliresedett, az
orszagot csédbe juttaté kommunizmus helyett
készek voltak a régi-uj modellt elfogadni, arra
gondolva, hogy a hideghaboruban aratott nyu-
gati gy6zelem hamarosan megmutatkozik a leg-
vidamabb barakknak nevezett Magyarorszag
- szabad vilaghoz képest eltorpuld - életszin-
vonalanak gyors emelkedésében is. A kidbran-

dulds gyors volt és radikalis: a rendszervaltozast

a munkahelyek tomeges megsziinése, |étbizony-
talansdg, inflacid, a keresetek vasarléértékének
csokkenése kisérte. A magyar valasztok gyor-
san elfordultak a politikatél, kilonosen a kor-
manyzo jobbkdzép koaliciétdl, s az elsé adando
alkalommal tamogattak a posztkommunista
er6k visszatérését. A sokak szerint a régi ,nyu-
galommal” szemben ,felfordulast” hozé demok-
raciaval, a szabadsaggal szembeni gyanakvas az
elsé nagy kidbrandulds 6ta folyamatos. A ma-
gyar polgarok jelentds része gy gondolja, hogy
a szamara és csaladja szamara kielégit6 életmi-
nésége megteremtése utan kdvetkezhet csak a
demokratikus intézményrendszer megszilardi-
tasa, az dllampolgari jogok feltétel nélkdli tisz-
teletben tartasa. Mi ezzel szemben ugy véljik,
hogy szabadsag nélkil, a térvény és rend sza-
badsaga nélkul nem képzelhet6 el valédi jolét.
Ehhez azonban tiszteletremélto, a torvények és
szokasok megtartatasat onmagan kezdé allamra
van sziikség. Téves az a felfogas, amely az egyre
kifinomultabb materidlis javak halmozasaban
latja az életmindség biztositasat. Ez a szemlélet
valdjaban csak pérja a huszadik szazadot meg-
mérgezd, a torténelmet a boldogsag és a tokéle-

tesség felé vezetd kiizdelmeként leird, a haladast
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kozéppontba allité marxista Gidvtannak. K6zo-
sen vallott moralis alapok nélkul elképzelhetet-
len egy emberi kzosség, egy falu, egy varos, de
egy nemzet életmindségének fejlesztése sem.
Tapasztalataink arra tanitanak benniinket, hogy
ne fogadjuk el azokat a rendszereket, amelyek
a szabadsagrél valé lemondasért cserébe jolé-
tet kindlnak. A huszadik szdzadban szamos fél-
vagy egészen diktatdrikus rezsim probalkozott
azzal, hogy az emberek életmin&ségének, élet-
korilményeinek lassu és fokozatos emeléséért
cserébe megnyirbaljak vagy elvegyék a legalap-
vetdbb szabadsagjogokat. Lathattuk ezt Argen-
tinatdl Magyarorszagig sok helyen. Am meg-
gy6zd8désiink, hogy ezt a gyakorlatot erkdlcsi és
gazdasagi okok miatt egyarant el kell vetniink.
A szabadsagrol valé lemondasért bizonyos élet-
min&séget ajanlé politika ugyanis el6bb-utobb
kudarcot vall, s akkor egy egész orszagnak kell
helytallnia azért, amiért vezetdi elvették tble
a dontés, a vallalkozas szabadsagat, s alaastak
erkolcsi érzékét. Marpedig minden ellenkez6
allitassal ellentétben ugy véljik, hogy a szabad-
sag felel6sséggel is jar, s a torvénytisztelet, a jé
és a rossz kozotti kiilonbségtétel, sét a kozéleti

részvétel nem hogy akadalyozza a megfelel6
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életmindség kialakitasat, hanem éppenséggel
azok hianya gatolja azt. Gondoljunk csak arra,
hogy egy falu mellé tervezett kdrnyezetszen-
nyezé beruhdazasrol szolo helyi népszavazas
eredménytelensége végsé soron a falu lakosa-
inak és gyermekeinek életmindségét befolya-
solja. Hasonlbéan ehhez, a kozéleti passzivitas,
az idéhianyra, a politikusok korruptsagara stb.
hivatkozo6 érvelés valdjaban felhatalmazast ad,
masoknak hogy kényuik-kedvuk szerint dontést
hozhassanak olyan kérdésekben, amelyek az

egyes egyén életminbségét befolyasoljak.

Részvételi demokracia és felel6s kormanyzas

Veszélyesnek tartjuk, ha egy politika folyamato-
san arra hivatkozik, hogy a demokracia lényege,
és a polgarok szamara egyetlen véleménynyil-
vanitasi lehet6ség a négyévenkénti valasztas.
Egyébként pedig felel6tlen minden demonstra-
Cio, jaték a tlzzel minden nagygydilés és populiz-
mus minden olyan, Nyugaton egyébként bevett
eszkdz, mint a népszavazas. A részvételi demok-
racia lényegét nem érti, vagy éppen sajat poli-
tikai szandékainak megfelel6en akarja formalni
az a politikus, aki elvitatja a polgaroktdl a ciklus

kdzbeni véleménynyilvanitas jogat. Az elvitatas-



hoz hasonlé sulyu a stigmatizalas, amely bevett
fegyvere a hatalmon |évé szocialista-szabadde-
mokrata koaliciénak. A korméanyzat minden, poli-
tikai elégedetlenségét az utcan kifejezé, vagy
éppen életminésége romlasa (korhaza, iskolaja
bezarasa) ellen tiltakozo, alairast gyujté embert
felel6tlennek, veszélyesnek, reformellenesnek
bélyegez. Folyamatosan az ugymond ,csendes
tobbségre” hivatkozik, amely szerinte otthon-
maradasaval ,tlintet” a kormany és a ,reformok”
mellett. Mindekozben pedig arrél gyézkodi a va-
lasztokat, hogy a demokracia lényege a négyé-
venkénti szavazas, amely megtortént tavaly
tavasszal, s igy nincs lehet6ség a kormanyzati
dontések, a politikai befolyasolasara 2010 elétt.
Ez az érvelés kisértetiesen emlékeztet a kom-
munista diktatura szabadsagért, demokracia
hianyaért cserébe (relativ) jolétet igérd politika-
jara. Noha kifinomultabb és latszélag az embe-
rek érdekeit szolgalja, ennek a politikanak valo-
jaban az a célja, hogy a magyarok szazezreinek,
millidinak életminéségét sulyosan rontd kor-
manyzati intézkedések ellen ne legyen komoly
tarsadalmi tiltakozas. Felel6s kormany azonban
nem nyulhat ilyen antidemokratikus eszk6zok-

hoz. A részvételi demokracia természetesen nem

azt jelenti, hogy a népnek 6nmagat kell korma-

nyoznia, azt azonban igen, hogy egy felel&s
kormény nem fliggetlenitheti 5nmagat a nép-
hangulattél. A valasztéi akarat, a tiltakozasok,
a demonstraciok semmibevétele nem jelenti a
parlamentaris demokracia megvédelmezését,
annak pont az ellenkezdje az igaz. A népaka-
rat valasztasokon kivili megnyilvanulasat sem-
mibevevé kormanyzas sokszor nemcsak a tor-
vény szellemével, hanem a torvény betdjével is
ellenkezik. A szocialistak altal mindmaig héstett-
ként Ginnepelt Bokros-csomag tekintélyes része
soha nem lépett hatalyba 1995-96-ban, rendel-
kezéseit az AB, alkotmanyellenességiik miatt,

megsemmisitette.
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Harc a korrupcié ellen

A magyar polgarok életmin6ségét azonban
nemcsak az egészségugyi szolgaltatasok leépi-
tése, az iskolak, kozintézmények bezarasa rontja.
Ha a magyar allam és a dontéshozo politikusok
egy részének lépéseit a csuszOpénz megszerzése
befolyasolja, akkor ott nemcsak a demokracia
szelleme séril, hanem kénnyebben készulnek
olyan beruhazasok, sziletnek olyan dontések,
amelyek karosak a ma és a jové nemzedékeire.
Szomoru tény, hogy a felmérések szerint Magyar-
orszag az elmult években lejjebb csuszott a kor-
rupciot vizsgalé nemzetkozi felmérésekben. Eqgy
kdzelmultban készitett unios kdzvélemény-kuta-
tasban minden huszadik magyar megkérdezett

talalkozott a korrupciéval, mig Németorszagban
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csak minden kétszazadik megkérdezett szamolt
be megvesztegetésrél. Az dllam leépulésének
legbiztosabb jele, ha alkalmazottai, tisztvisel6i
meg nem engedhet elényokért cserébe sze-
met hunynak egy-egy engedély, eljaras felett.
A kormanyzatnak nem az a feladata, hogy sza-
vakban Ujra és Ujra hitet tegyen példaul a koz-
beszerzések atlathato finanszirozasa és a politi-
kusok tisztessége mellett, mikozben igyekszik
eltussolni a sajto altal feltart korrupcios tigye-
ket, a végsokig védelmezve a hatalomhoz kozel
allokat. Szamos nemzetkozi példa, s6t magyar
szamvevOszéki jelentés var atultetésre, amellyel
komolyan lehetne csokkenteni hazank ,korrup-

Cios fert6zottségét”.

Ahonnan az dllam nem vonulhat ki:
fogyasztovédelem

Sulyos, a magyarok mindennapjait meghatarozé
kérdés a fogyasztovédelem és az élelmiszerbiz-
tonsag. A vdarakozasokkal ellentétben hazank
unios csatlakozasaval, az (allat- és ndvény) egész-
ségugyi ellendrzést is biztosité hatarok eltiiné-
sével immar akadalytalanul aramlik be lelkiis-

meretlen keresked6k kdzremukodésével a lejart



szavatossagu, az egészségre sokszor karos élel-

miszer és haztartasi hulladék is. A kormany azon-
ban ahelyett, hogy novelte volna az ellendrzést
végzd szervezetek |étszamat, leépitést rendelt
el azilletékes hatésagoknal. A korabbinak tobb-
szorosére duzzadt jogszabalyi hattér, valamint
a piaci szereplék szdmanak novekedése miatt
az egyre kevesebb szakember nem képes meg-
birkézni a feladatokkal. A helyzet tarthatatlansa-
gara hivta fel a figyelmet az Allami Szamvevészék
tavalyi jelentésében, amikor arra figyelmeztetett,
hogy az ellenérzé hatdsagok és az Allami Nép-
egészséguigyi és Tisztiorvosi Szolgalat leépitése
immar komoly kozegészséguigyi és jarvanyugyi

kockazatokkal fenyeget.
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Meltanyos allam és kozjo

Allammodellek és a méltdnyossdg

Mikozben évek 6ta 4daz vita folyik a tudomany és
a kozélet szerepl6i kozott, hogy mekkora legyen
az allam, azaz milyen mértékig széljon bele az
emberek életébe az ado- és jarulékelvonasokon
keresztul, valamint hogy ezekért cserébe milyen
széles korben biztositsa a kdzszolgaltatasokhoz
valo hozzaférést és a joléti-szocidlis ellatérend-
szer kiterjedtségét, ekdzben a vitdzo felek elsik-
lottak egy, a demokracidban megkerilhetetlen
kérdés folott: mit varnak az emberek az allamtol?
Az allampolgarok varakozasai természetesen
nagyban fliggnek bizonyos térténelmi, kulturalis
mintaktol, hiszen nyilvanvaléan mas egy ameri-
kai, egy svéd és egy szlovak allampolgar varako-
zasa. A torténelmi tapasztalatokon a méltanyos-
sagként felfogott igazsdagossdg érvényesiilése
- vagy éppen annak hidnya — az, ami az emberek

allamrol alkotott felfogdasat formalja.
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Két szék kozt a pad ala

Az igazsagossagrol sz6l6 fejezetben is olvashato,
»az igazsagossag megkdveteli, hogy az embe-
rek megkapjak, amit megérdemelnek, illetve ne
kapjak meg, amit nem érdemelnek meg”. Ha ezt
Osszevetjuk az allami elvonasok mértékével és az
allam altal garantalt kozszolgaltatasokhoz valé
hozzéaféréssel, megallapithatd, hogy a nyugati

vilagban két eltér6 modell létezik.

1. Az angolszasz orszagok altal elényben részesi-
tett ,6ngondoskoddsra 6sztonz6” filozéfia kevés
adot von el az dllampolgaroktdl, cserébe viszont
alacsony az allami Ujraelosztas mértéke, az 6nse-
gély elve érvényesul, a kdzszolgaltatasokhoz
valé hozzéaférés tekintetében pedig az allami
garancia mint olyan kivételnek szamit, a szigoru

értelemben vett raszorultsag elve érvényesiil.



A kozszolgaltatasokhoz irt vitaindité is utal erre
a modellre, amelyben - az Egyesiilt Allamokat
példaként véve - az 1990-es évek 6ta atlagosan
35-37% korul mozog GDP-aranyos allami ujrael-

osztas mértéke.

2. Ettél a felfogastdl eltéréen a kontinentalis
Eurdpa legtobb orszagaban magasabb adékért
cserébe kiterjedtebb kdzszolgaltatasokat biztosit
az allam, azaz a tébb befizetett pénzért maga-
sabb szinvonalu, szélesebb korben hozzafér-
hetd, dllamilag garantalt szolgaltatasok jarnak az
allampolgarok széles koreinek. Ennek a modell-
nek léteznek kiilonb6z6 vallfajai, a hagyomanyos
szocidldemokrata skandinav jéléti dllamtol a szo-
cidlis piacgazdasag jegyében muikodé német-

osztrak allammodellig bezardlag.

Ezekheza méltanyos modellekhez képesta magyar
allam jelenleg a kulénb6zé tradiciok legkevésbé
igazsagos otvozetét hozta létre, hiszen magas ado-
és jarulékelvondasokért cserébe fokozatosan szUkiti
az elérhetd és mindségi kdzszolgaltatasok korét,
és arra prébalja rakényszeriteni polgarait, hogy az
onsegélyre, illetve az 6Gngondoskodasra alapozva

rendezzék be mindennapi életiiket.

Allami Gjraelosztas mértéke (GDP%)

65%
55%
45%
35%

25%

H 1990 H 2000 @ 2006

Ez a hozzadllas azért méltanytalan, mert ellent-
mond annak az elvarasnak, hogy az allam tore-
kedjen a tehetségesek, a vallalkozé kedviiek eldl
elharitani a kozosségre is jotékony hatasu kibonta-
kozasuk minden akadalyat, mikdzben segitse a ra-
szorulok, a versenyben hatrannyal induldk érvé-
nyesuilését és felzark6zasat. Ma a magyar allam
megneheziti a kreativitas kibontakozasat, blunteti
a vallalkozo szellemiséget, mikdzben egyre széle-
sebb korben hagyja magara a polgarokat, amikor
sz(kiti a hozzaférheté kozszolgaltatasok korét,
fokozatosan fizet6ssé teszi azokat, raadasul semmi
sem garantalja, hogy a magasabb igénybevételi

koltségekért cserébe jobb mindség jarna.
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Forrds: OECD, 2006

(%)
O
—-—
L
‘O
O

@)

N

(%2]

N

O
V4




(92
O
—-—
=
‘O
O

@)

N

(%2]

N
:O
AV

Felfogasunk szerint az allam a méltanyossag,

masképp fogalmazva a kozjé elémozditasara
létrehozott intézmény, melynek legitimitasat az
emberi akarat felett all6 erkdlcsi rendre alapo-

zott kézjog adja.

A kormdnyzati kdosz vdlsdgtiinetei

Kozkeletu félreértés, hogy a nagy allam feltétle-
nul rossz és pazarld, mig a kicsi allam hatékony és
olcs6. Nem véletlen, hogy a jelenlegi szocialista-
liberdlis kormanytdl, annak értelmiségi és koz-
gazdasz holdudvaratél nem kaphatunk vilagos
valaszt arra, miért bukdacsol valsagbol valsagba
a magyar allam. A ,reformok” kommunikacidja

végsé soron mindig arra a neoliberalis axiomara
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épul, mely szerint a magyar allam gyengélkedé-
sének oka, hogy tul sok feladatot vallal magara,
vagyis tul nagy. A k6z0sségi finanszirozas leépité-
sével — sz6l a dogma - az allamhaztartas vissza-
nyerheti a kivanatos egyensulyt, s immar ,kisebb,
de hatékonyabb”, s legféképpen ,olcsébb” dllam
johet létre. Ez a szemlélet legélesebben az allami
és onkormanyzati tisztvisel6k blinbakka kikialta-
saban nyilvanul meg, de megfigyelhetd az egész-
ségugyben és az oktatasban dolgozokkal szemben
folytatott hangulatkeltésben is. Az elmult id6szak-
ban szamos szocialista és szabaddemokrata poli-
tikus és gazdasagi vezet6 szorgalmazta a kdzszfé-
raban dolgozék szamanak a csokkentését arra
hivatkozva, hogy ezzel a l1épéssel helyreallithato
a magyar koltségvetés egyensulya. A nemzetkozi
Osszehasonlitasok azonban azt mutatjak, hogy
az dllamigazgatas bizonyos teruletein munkaerd-
tobblet, mas terlileten munkaeréhiany alakult ki,
mig a teljes lakossaghoz viszonyitva a kézigazga-
tasban foglalkoztatottak szdma Magyarorszagon

a legalacsonyabbak kozé tartozik.

A tények azonban nem zavarjak azokat, akik min-
den jelenlegi bajunk okat az ,elhizott” allamban

latjak.Eza szemléletkdszon vissza az Eurdpai Unio-



nak 2006 6szén benyujtott konvergencia-prog-
ramban; a kormanyzat a ,fajdalmas, de hatdsos”
receptet ajanlé kdzgazdaszok tandacsait fogadta
meg. Sajat politikai kudarcabol (a bevallottan
gyenge kormdnyzas), moralis bukasabdl (a bala-
tondszodi beszéd) a szocialista-liberalis kormany
a régéta halogatott reformok bator megvalésito-
jaként akar kitorni. A sajat tehetségtelensége és
hazugsaga altal kialakitott helyzetbdl azonban
megitélésunk szerint rossz eszkdzokkel probal
kilabalni, amikor tébb piacot és kevesebb allamot
hirdet. A jelenlegi kormany ahelyett, hogy el6bb

gondosan mérne, inkabb kapkodva vag.

A neoliberdlis politika érzéketlensége

A vizidk hidnya mellett a f6 gondot az jelenti,
hogy a jelenlegi kormanynak nincs valésagos
képe a magyar tarsadalomrél: olyan egyszer
kérdést nem tett fol maganak a koalicié, miel6tt
a ,reformok” kemény fajaba vagta a fejszéjét,
hogy vajon a magyar csalddok rendelkeznek-
e megfeleld eréforrasokkal. Olyan tartalékokra
gondolunk, amelyek lehetévé teszik, hogy min-
den atmenet nélkul vallaljak az allam kivonu-
lasa kovetkeztében hirtelen megdragult koz-

szolgdltatasok (oktatds, egészségligy, szocidlis

ellatas) megfizetését. A tarsadalom boldogga

tételének régi baloldali idedjat a kiméletlen
piaci fundamentalizmussal 6tv6zé kormanyzat
nem tette fel ezt a kérdést. VélhetSen azért, mert
félt az 6szinte valasztél. Az empirikus adatok-
bdl (be)bizonyithatd, hogy a magyar csaladok

jovedelmi viszonyai, megtakaritasai egész egy-
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szerlen lehetetlenné teszik a kozszolgaltatasok
piacositasanak, az allam szétmallasanak, illetve
kivonuldsanak ellensulyozasat. A fiskalis prob-
Iémakat a tarsadalmi szolidaritas szétverésével
orvosolni kivanok nem hajlandék tudomasul
venni, hogy doktriner magatartasuk a magyar
tarsadalom totalis kettészakadasanak a lehetd-
ségét vetiti el6re. Mar most mutatkoznak annak
jelei, hogy az orszag hamarosan kettévalik a pia-
cositottkozszolgaltatasokigénybevételére képes
kevesek, és a leszakadd, egyre gyorsul6 Gtemben
szegényedd sokak taborara. A hazank szamara
kilonb6z6 (torténeti, kulturalis, gazdasagi) okok
miatt relevans orszagok példdaja azt mutatja,
hogy a kdz6sségi szolgaltatasok, végsd soron az
allam makodése sem képzelhet6 el hosszu tavon
piaci alapon. A nemzeti kozdsség tartopillérei-
ként szolgalo egészségligy és oktatas hosszabb
tavon is fenntarthaté modellje csakis a piaci
szereplOkkel okos partneri viszonyt kialakitd
allam erételjes szerepvallalasaval lehetséges.
Ezen pillérek tudatos rombolasa - arra valo
hivatkozassal, hogy az allami szerepvallalas kor-
szerutlen és draga - voltaképpen nem mas, mint
egy rossz politikai dontéssorozatot kovetd fiska-

lis krizist a nemzetstratégiai szempontbdl kulcs-
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fontossagu 4gazatok leépitésével megoldani

kivanoé végiggondolatlan mentdakcio.

Valahol utat vesztettink. Nem kicsit, nagyon.

Az elImult egy év kétségbeesett kapkodasat valo-
jaban nem a magyar kdzszolgaltatasok korszerdt-
lensége idézte el§, hanem az a felelStlen politika,
amelyet a szocialista-szabaddemokrata kormany
az elmult 6t esztend6ben az emberek tudatos fél-
revezetésével folytatott. A Medgyessy-Gyurcsany
kormany ugyanis a 2002 8szén egyértelmuen poli-
tikai (szavazatszerz6) okokbdl jelentésen meg-
emelte a koztisztvisel6k fizetését, a nyugdijakat,
nem torédve az ezért kés6bb az egész tarsada-
lom altal fizetendd arral. A lépés nem egy vilagos
tarsadalomfilozéfidn alapult, mar csak azért sem,
mert a ,joléti rendszervaltas” 6t évvel ezel6tti leg-
lelkesebb hivei (élikon a miniszterelndkkel) ma
a puritan allam, a tarsadalmi dngondoskodas és a
piacositas apostolai. Indokolt az el6z6 és a jelen-
legi miniszterelndk egytittes emlegetése, hiszen
Gyurcsany Ferenc kormanyféként folytatta azt,
amit Medgyessy Péter stratégiai fétanacsaddja-
ként elkezdett. A 2006-0s valasztasok megnye-
rése érdekében olyan beruhazasokat inditott

el, amelyeknek a fedezete a legkevésbé sem allt



rendelkezésre, az dllam pénziigyi helyzetével kap-
csolatos alapvet6 fontossagu adatokat titkolt el,
s kozvetlenul a valasztasok el6tt olyan intézkedé-
seket hozott, amelyek tarthatatlansagaval maga is
tisztaban volt. Ehelyttt elegend6 a rossz szerke-
zet( addcsokkentési programra utalnunk. A kor-
many tehat a maga eszkdzeivel mindent megtett
a fiskalis egyensuly felboritasaért, majd a vélasz-
tasokat kovetéen szaznyolcvan fokos fordula-
tot leirva azzal hirdette meg az ,Uj reformkort”,
hogy az allamhaztartas gondjaiért, az elszaba-
dult dllamaddssagért a magyar allam korszer(t-
len strukturaja a felel8s. Erre pedig az egyetlen
+haladd” és ,modern” valasz a kdzszolgaltatasok

erfltetett leépitése és piacositasa.

Hiteltelen kormdny - gyenge dllam

A kormanyzati reformretorika hitelességét azon-
ban nemcsak a felel6sség atharitasanak ez a cini-
kus megnyilvanulasa assa ala. A Gyurcsany-kabi-
net meghirdetett céljainak a sajat maga altal
hasznalt eszk6zok artanak a legjobban. A 2007-
2013-as id6szakra nyolcezer milliard forintos
unios béségkosarral szamolo Il. Nemzeti Fejlesz-

tési Terv (NFT I1.) els6dleges célkitizése a mun-

kahelyteremtés és a versenyképesség. Am az Uj

egyensulyt hirdetd fiskalis program a kozter-
hek novelésévével, a versenyképességet javitd
humanszolgaltatasok (mindenekel6tt az okta-
tas) leépitésével, a forrasok kivonasaval ponto-
san az NFT II. célkitizései ellen hat. Akarcsak az
allam tarsadalmi szerepvallalasaval, a gazdasagi
részvételével kapcsolatban sem tett fel alapkér-
déseket magdnak a kormanyzat. Nevezetesen,
hogy pontosan milyen allamot is képzel el a XXI.
szazad elején. A megkoviilt struktura biralatanak
szocialista és liberalis kiinduldpontja ugyanis az
allamhaztartas kritikajara szdkul. A dontésho-
zOk az atalakitas el6tt nem szdogezték le, hogy
melyek az dllam senki masra at nem harithato

feladatai. Mivel ez nem tortént meg, a ,reform-
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folyamat” nem is allhat masbol, mint kapko-
dasbdl, s a mar vazolt, kis- és kozépvallalkoza-
sokat egyoldaluan sujtd, a kdzszolgaltatasokat
leépitd politikabdl, ami valéjaban csak ujrater-
meli a fiskalis valsag okait. A jelenlegi kormany-
zat felfogasa az allamrol ugyanis egy véglete-
sen kettészakadt magyar gazdasaghoz vezet,
s igy meggy6z8désiink szerint nem is szamit-
hat azokra a bevételekre, amelyek hosszu tavu
mukodéséhez, de az dllamhaztartas egyensulyba
hozasahoz is elengedhetetlenek. Egyik oldalon
allnak azok a multinacionalis cégek, amelyek
kétségkivil kedvezé technoldgiai fejlédést,
Ujfajta munkakulturat, versenyképes iparagakat
hoztak magukkal, dm érdekérvényesitd képessé-
guk révén képesek kihuzni magukat az egyenlé
kozteherviselés alol. A masik oldalon allnak az
egyre novekvd adoterhek miatt elszegényedd,
kiszolgaltatott magyar kis- és kozépvallalkoza-
sok, amelyek képtelenek az elvart jarulékmen-
nyiséget befizetni. igy tehat a magyar allam szét-
mallasanak sajat vezetdi gyengesége az egyik f6
oka. A Gyurcsany-kormany nem latja be, hogy
egy hatérozott, vildgos célokat felvallald, a mul-
tinacionalis cégek felé is a nemzeti érdekeket

képviseld, amde kiszamithaté politika képes csak
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kiutat mutatni a jelenlegi valsagbol. Meggy6z6-
désuink, hogy a jelenlegi helyzetben rossz az
a valasz, amely a problémakat a kevesebb allam
jelszavaval akarja megoldani. Nem kevesebb
és nem tobb, hanem erdsebb, j6zanabb és kisza-
mithatébb allamra van sziikséguink. A fentebb
vazolt okok miatt batran allithatjuk, hogy a taka-
ronk valéjaban nem roévid, hanem keresztben
van rajtunk. Nem az allam minden baj okozdja,
amelynek leépitésével megoldjuk a bajokat.
Epp ellenkezéleg, a durva leépitéssel csak sza-

poritjuk azokat.

A bérek leszoritasa, a koltségvetési kiadasok
lefaragasa, az allami szerepvallalas visszafogasa
csak atmenetileg javithatja a fiskdlis egyensulyt,
tartods valtozast nem hozhat. A szemellenzés
megszoritd politika kdvetkeztében azonban
a kozszolgaltatasok szféraja finanszirozé nél-
kal marad, sem a t6kétdl, sem a munkatol nem
kaphatja meg az orszag fejlettségéhez igazodo
bevételt. A kincstar hianyzé bevételeit egy ideig
potolhatja a megmaradt nemzeti vagyon kiarusi-
tasa (@amelyre maris latunk példakat) és a hitelfel-
vétel, de vilagosan latszik, hogy ez az ut jelenlegi

helyzetiinkben immar nem jarhato.



Egészségiigy: ahol a lét a tét

Tapasztalatunk szerint a magyarok a kézszolgal-
tatasok szinvonalat els6sorban az egészségugyi
ellatas mindségével mérik. A tobbi kdzszolgal-
tatassal kapcsolatos vélemény is nagyban fligg
attél, hogy honfitarsaink mennyire elégedettek
gyogyitod intézményeikkel, orvosaik felkésziilt-
ségével, felszereltségével. Nem véletlen tehat,
hogy a hibas politikai gyakorlatbdl kovetkez6
fiskalis megszorité csomag elleni elégedetlen-
ség legfébb terepe az egészségligy. Nem azért,
mert korhazaink, rendel6ink a feudalizmus utolsé
bastyai — a kormanyzat el6szeretettel hivatkozik
erre a mélységesen igazsagtalan allitasra, ami-

I"

kor magyaraznia kell a ,reformokkal” szembeni
ellendllast —, hanem mert a magyar egészség-
ugynek [étezd hianyossagai mellett komoly eré-
nyei is vannak/voltak. Az orvosok, apoldk kemény
munkajanak, az akadozva bar, de mikodé kor-
hazi rendszernek kdszénhetéen Magyarorszagon
a legutdbbi idékig nem alakult ki az a Nyugat-
Europaban altalanos gyakorlat, hogy a legegysze-
riibb beavatkozastdl a legkomplikaltabb mitétig

tobbhetes, hdnapos varolistara kényszeriltek a

betegek. Az egészségligyben, akarcsak a tobbi

kdzszolgaltatas teruletén, a rossz helyzetelem-

zésbdl kdvetkezd erdltetett reformmenet a lehetd
legrosszabb kombinaciot hozta létre: az eddigi
elényoket eltorolte, a hianyossagokat viszont
felerdsitette. A jelenlegi politikaval szemben a
mi egészségugyi kdzszolgaltatassal kapcsolatos
gondolkodasunk szilard pilléren nyugszik. Meg-
gy6z6désiink, hogy az egészségugyben a szoli-
daritas, a méltanyossag és az egyenl6 hozzaférés
mindenkire vonatkozo elve megkérddjelezhetet-
len. Nyitott kérdés kizarélag ezek mértéke lehet.
Az ellatérendszer szabdlyozott piaci mechaniz-
musok alapjan muikodtetheté hatékonyan, ahol
korlatozottan, de érvényesll a piac szabalyozo
funkcidja. A kivanatos allapot az, hogy az érde-

keltségek szakmapolitikai célokat kdzvetitsenek,
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és tartds egyensulyi allapot alakuljon ki mind
a rendszeren belil, mind pedig a szolgaltatok és
a betegek viszonylataban. Ehhez azonban arra
van sziikség, hogy a GDP-hez viszonyitott egész-
ségligyi raforditas aranyat kozmegegyezés utan
a megfelel6 itemezés mellett a kdz- és magan-
finanszirozas megfelel6 aranyaval a jelenleginél

magasabb szintre emeljik.

Piacositas helyett minéséget az egészségligyben
Egy jovendd polgari kormany célja, hogy minél
alacsonyabb szinten valdsuljon meg a mindségi
befejezett ellatas, az elldtérendszer szerkezete
pedig a haldlozasi, megbetegedési helyzethez
illeszkedjen. Ehhez sziikséges kiépiteni az ella-
tas-szervezési funkciot az alapellatasban. Az ella-
tasszervezés az ellatd rendszer olyan strukturdja,
ahol az ellatok (hazi orvos, gyermekorvos, fog-
orvos, védond, szakellatas) beteghez legkoze-
lebbi kére nem a minél tdbb szolgaltatas nyujta-
saban motivalt, hanem a hozza tartozoé lakossag
egészségéért tartozik felelésséggel; igy az ella-
tas célszerl igénybevételében érdekelt. Tuda-
tos fejlesztéspolitikaval kozéptavon el kell érni,
hogy az atlagéletkor emelkedjen, javuljon az ella-

tas szinvonala, alakuljon ki ésszer(ibben gazdal-
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kodé rendszer, és n6jon az ellatottak, valamint
az egészségugyi munkavallalok elégedettsége.
Ez ellen hat, hogy jelenleg — a kormany reform-
duhe kovetkeztében — az apold személyzet és
az orvosok aranya rendkivil kedvezétlen. A fel-
|ép6 munkaeréhidanyra hosszabb tavon a hataron
tuliak ideiglenes alkalmazasa sem jelent megol-
dast. Az egészségugyi kdzszolgaltatast regene-
ralé program azonban csak ugy valésithaté meg,
ha az egészségligy rendelkezik kelléen felkészult
3s érdekeltté tett kivitelezOkkel. Enhez elenged-
hetetlen feltétel az egészségligyi dolgozdk bére-
zésének, lakhatasanak jelentés mértékd javitasa.
Mindez azonban a fent vazolt médon mindig az
allam altal ellen6rzotten, a szolidaritas és a mél-

tanyossag egyensulyan alapulhat.

A hatékony és méltanyos fekvébeteg-ellatas
garanciaja meggy&z&désuiink szerint a terlleti ella-
tasi kotelezettséggel bird allami, 5nkormanyzati és
egyéb tulajdonu kérhazak kore. Alaphelyzetben
ezek a korhazak fel6lelik a megyei kérhédzakat, az
egyetemi klinikakat, valamint az orszagos intéze-
teket. A méltanyossagi szempont érvényesitése
az orszag teruletének aranyos lefedését jelenti, az

eltérd népsurlségu, kozlekedési helyzet( és tele-



pulésszerkezetii térségek szamara biztositani sziik-
séges a magas szinvonalu, konnyen hozzaférhetd
slirg8sségi betegellatast is magaban foglald kor-
hazi ellatast. A hatékonysagi szempont érvényesi-
tése nem abszolut, az adott - méltanyossagi szem-
pontok alapjan meghatarozott — foldrajzi teriilet
elldtasahoz kell megkeresni a leghatékonyabb
megoldast, figyelembe véve a ma is m(ikodd kor-
hazak felszereltségét, szakmai kompetencidjat és
fejlesztési adottsagait. A terlleti ellatasi kotelezett-
séggel nem rendelkezé kérhazak mikodésének
nincs adllamigazgatasi akadalya. Tulajdonosi koru-
ket tekintve lehetnek allami, 5nkormanyzati vagy
magantulajdonban [évé kérhazak, am nézetlink
szerint az a helyes, ha ezekkel az intézményekkel
az Orszagos Egészségbiztositasi Pénztar legfeljebb

kronikus agyakra kothetne szerz6dést.

Célunk a nemzeti kockazatk6zosség fenntartasa
Tanui vagyunk annak, hogy az egészségugyi kdz-
szolgaltatas Iényegi kérdésérdl, a biztositok sza-
mardl, szerepérdl nincs egyetértés a koalicios
partnerek kozott sem. A kisebbik kormanypart
képvisel6i— doktrinerségbdl vagy anyagi elényok-
bél fakaddan — minden erejiikkel a tobb-biztosi-

t6s modell mellett kardoskodnak. A szocialistak

a mogottik allé tzleti korok nyomasara gazda-

sagi szempontbdl maguk is vonzénak talaljak az
elképzelést, politikai okokbdl azonban nem merik
nyiltan véllalni azt. Eppen ezért tartjuk fontosnak
ismételten leszogezni: a tarsadalombiztositas
|ényegét tekintve kdzhasznu, non-profit tevé-
kenység. A szolidaritas hazai és eurdpai alapel-
vét gyakorlatban érvényesitd, szolgaltatd egész-
ségbiztositas emberkozeli szerkezetet, szervezeti
decentralizalast kivan. E célt nem keresztezi, ha
az egészségbiztositashoz az 6nkéntes kolcsonds
egészségpénztarak kiegészitd, illetve szerz6dé-

ses alapon is kapcsolédhatnak.

A kormdanyzat felfogdsaval szemben mi gy vél-

juk, hogy a tarsadalombiztositds mai problé-
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,A thatcheri reformokhoz volt politikai tehet-
ség, elképzelés és tamogatottsdg, voltak otle-
tek, volt valami: volt ész. Ezt viszont nem lehet
ugy megcsindlni, hogy egyik nap még ezt
mondom, a kamerdba, hogy igy, a mdsik nap
meg teljesen mdst: aki nem érti meg, hogy
ez igy nem lehetséges, az egyszerdien alkal-
matlan. A kormdny egyfajta kiildetéstudattdl
vezérelve ugy Véli: a cél szentesiti az eszkdzt, és
ezért bdrmi megengedett, hogy ezt az dltala
elképzelt reformot végigvigye. Azt kéne meg-
érteni, hogy ennél a demokrdcia egy kicsivel

. 7 7 M
finomabb jaték.” il

- Uj Péter

www.jovonk.hu

mai nem elvi és rendszerbeli eredetliek, hanem
a mukodésbdl, illetve a mikodtetésb6l szarmaz-
nak. A nemzeti kockdzatkozosséget fenntarto,
egy kifizetd rendszerd, szervezeti reformokkal
és szolgaltatast vasarlo szerepének megerdsité-
sével koltséghatékonnya tett tarsadalombizto-
sitas képes hosszu tavon is mdkodni. A kiadasok
féken tartasa érdekében is kedvezé megoldas az

évente meghatarozott koltségvetéssel gazdal-
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kodo egészségbiztositd. Sziikséges tehat a nem-
zeti kockazatkozosség fenntartasa hosszabb tavon
is. A tarsadalombiztositas altal finanszirozott alap-
vetd egészségugyi ellatasokat pontosan kordl
kell hatarolni. Az egységes tarsadalombiztositasi
rendszer - az adllamilag garantalt alapszolgaltatas
- szétesésének veszélye nélkil az lizleti egészség-
biztositok nem vehetik 4t a magasabb jovedelm
(és jellemz6en alacsonyabb egészségligyi kocka-
zatu) tarsadalmi csoportok teljes jarulékbevéte-
lét. Minden ellenkezé allitassal szemben ugyanis
ennek kiesése a tobbség alapszintl egészségugyi
ellatasat ellehetetlenitené. Az 6nkéntességen, az
egyén egészségi dllapotan (biztositasi kockazatan)
és anyagi lehet6ségein alapulé maganbiztositok-
nak nem a tarsadalombiztositas rovasara, hanem
amellett, annak kiegészitéseként, a differencialt
igények kielégitése érdekében kell megjelenniuk.
Az uzleti biztositok miikodési teriiletének a tarsa-

dalombiztositasatodl vilagosan el kell kiilonilnie.
Ahol gyermekeink sorsa eldél
Az iskola tekintélyének lerombolasa

A magyarorszagi kdzszolgaltatasok az orszag

jovéje szempontjabdl taldan legmeghatéro-



zObb terlilete az oktatds. A szavak szintjén ter-
mészetesen a jelenkori kormany is ezt vallja,
ahogy programjaban is megfogalmazta: esze-
rint a Gyurcsany-kabinet a gyermekekben 1atna
a jovo zalogat. A gyakorlat azonban mast mutat,
a kozszolgaltatasok mas tertleteihez hasonléan
elvondasokkal sujtott alap-, kozép- és fels6foku
oktatds szinvonaldnak csokkenése pedig nem-
csak pillanatnyi zavarokat okoz, hosszu tavon is
karosan befolyasolhatja az orszag sorsat. Szo-
moruan tapasztaljuk, hogy a meggydz6 kilfoldi
tapasztalatok ellenére, mint amit a finn okta-
tasi rendszer elmult évtizedekben elért sike-
rei mutatnak, a szocialista-liberalis kormany az
orszag felemelkedésének zalogat nem az orszag
valodi aranytartalékat jelent6é oktatas megeré-
sitésében latja. Hosszu évek 6ta az intézmény-
rendszer tartalmanak, képzési-nevelési céljainak
elbizonytalanitasa folyik. Ezzel parhuzamosan
rohamosan csokken a pedagdégusok presztizse;
az iskola szolgaltato intézménnyé valik, ahol a
.megrendeld” kivanalmainak megfeleléen, az
oktaté-nevel6 munka a vélt és valds érdekek
mentén egyre inkabb védekezd, alkalmazkodo,
kiszolgal6 tevékenységgé valik. Ez a kormany-

zati szinten is vallott szemlélet talan még a for-

raskivonasnal is nagyobb karokat okoz a magyar

oktatasnak.

Meggy6z6désiink, hogy mikor az Uj nemzedékek
neveléséhez fogunk, el kell donteniink, mi a cél.
Régebben a gyermekek szocializacidjarol beszél-
tink.Hogyan lehetarakoncétlan és tapasztalatlan,
ezzel egyutt rendkivil kivancsi emberpalantakat
beilleszteni egy m(ikodé tarsadalom szerveze-
tébe? Hogyan lehet 6ket a kisebb és nagyobb
kozosségek felelds és aktiv tagjava tenni? Ezek
voltak a legfontosabb kérdések, amelyeket meg
kellett valaszolnia az elhivatott pedagogusnak,
igy tobbé-kevésbé koherens értékrendhez igazo-
dott a nevelésifolyamat. Ezekkel a vildagosan meg-

hatarozott értékekkel lehetett azonosulni, lehe-
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Forrds: Jelentés a magyar kbzoktatdsrél, 2006

A tovabbtanulashoz sziikséges
kompetenciakkal nem rendelkez6 tanulék aranya (%)

29,1

30 - 28
28 -
26 -
24 -

22 20
18
6. évfolyam 8. évfolyam 10. évfolyam

tett szembefordulni, de nem lehetett megkertilni
a hozzijuk valo viszony tisztazasat. A szocializa-
cios feladat kezdeti Iépéseit a csalad természet-
szerUen vallalta magara, ma mar ez is az iskolara
harul. Furcsa ellentmondas, hogy a szocialistak
és liberalisok azt hangoztatjak, ,tudasalapu tarsa-
dalmat” épituink, ugyanakkor a gyerekeket a leg-
fogékonyabb korban akadalyozzak meg abban,
hogy megtanuljanak tanulni. A kdvetelmények
leszallitasa, a szamonkérés megtiltasa, az egész-
séges versenyt lehetévé tévé mindsités eltorlése
a meghirdetett célokkal ellentétes eredményt
ér el: valojaban a kozérdek ellen hat. A gyerme-
kek személyiségének kibontakoztatasara hivat-
kozé politika valojaban a meghirdetett célokkal

ellentétes eredményt ér el, amikor félszamolja az
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oktatasi intézmény és a pedagodgus tekintélyét.
Ennek az ellenkezbjére lenne sziikség, hiszen
egyre kevésbé lehet mihez mérni az informaciok,
virtudlis tapasztalatok tomegét. A csaladok tobb-
sége elbizonytalanodott ezek értékelésében, sze-
lektalasaban, hasznositasi lehetéségeiben. Ezzel
parhuzamosan megnovekedtek viszont az iskola-
val kapcsolatos elvarasok. Furcsa harapofogdba
kerult tehat a magyar oktatas: mikozben a kor-
manyzat a tananyag konnyitése, a didkok szemé-
lyiségének kibontakoztatasa jelszavaval lebontja
a kordbbi strukturakat (ezt ,természetesen” for-
raskivonassal 6tvozi), az egyre kevesebb idével
rendelkezd, megélhetési gondokkal kizd6 szi-
|6k kimondatlanul is azt varjak gyermekeik tana-
raitél, hogy az alapvetd nevelési feladatokat is val-
laljak magukra. A feladat szinte lehetetlen. Nem
véletlen, hogy egyre tobb a ,nehezen kezelhetd
gyermek”, az iskolaéretlen kisdiak, akik aztan a
koz-, sét a felséoktatasban sem képesek meg-
allni a helyiiket a gyermekkorban el nem sajati-

tott kézségek hianya miatt.

A Nemzeti Alaptanterv kulonb6z6 egymast kovetd
valtozataiatananyag és az 6raszam csdkkentésével

igyekeztek megoldani a helyzetet, nem szamolva



2003 2004 2006
6. évfolyam [10. évfolyam| 6. évfolyam |10. évfolyam| 6. évfolyam |10. évfolyam
Alapszinten 16,90% 22,80% 17,50% 24,50% 16,30% 22,80%
Alapszint alatt 6,10% 6,70% 4,40% 6% 4% 6,30%

Képességszintek szovegértésben a magyar iskoldkban, a tanuldk szézalékdban

azzal a ténnyel, hogy a gyermekek megnoveke-
dett szabad ideje a csaladokat megoldhatatlan fel-
adat elé dllitja. A 2003-as, ujrafogalmazott Nemzeti
Alaptanterv a ,kulcskompetencidk” hangsulyoza-
saval fordulatot kezdeményezett az oktatasban,
bizonyos alapkészségek fejlesztését tette a leg-
fébb feladattd. Nem a folyamat egészét, hanem
csupan annak eredményét, a globalizal6dé mun-
kaerépiacon megfeleld rugalmassaggal helytallo,
azzal kompatibilis személyiség kialakitasat tartja
fontosnak. A PISA felmérések okozta sokk (@amely-
ben kiderilt: a magyar didkok tekintélyes hanyada
a felsd tagozaton, sét a kdzépiskolaban is széveg-
értési gondokkal kuizd) csak megtamogatta eze-

ket a kezdeményezéseket.

Ugyanakkor megvaltozott a jogi kdrnyezet is az

iskola koril. A gyermekek és a szil6k jogainak

tisztazasat, gyarapitasat nem kdvette a pedago-
gusok helyzetének egyértelm ujrafogalmazasa.
Az iskola mint intézmény, a tanar mint ennek
képviseldje és mint szuverén személyiség nem
kap megfelel6 védelmet. Megfogyatkoztak az
eszkozei arra, hogy a pedagodgiai programot ne
csak a belépéskor, hanem a teljes folyamatban
is elfogadtassa a szlil6kkel és a gyermekekkel.
A szabdlyok és kotottségek cseppfolydssa val-
tak, mig a pedagogus munkajanak és az intéz-
mény programjanak az ellen6rzése, mindgsitése,
jogi korlatok kozé szoritasa folerésodott. A tekin-
télyelvet folvaltotta az a fajta latszatdemokracia,
amely kiszolgaltatotta tette az iskolat, ahelyett,
hogy azt tudatositana a tarsadalomban, hogy a
nevelés és oktatas kozos feladat, mindannyiunk
érdeke, ebben kozosek a céljaink, kozos a felelSs-

séglink. Az iskola nem ellenség, hanem partner:
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»~Ha az iskoldt messzire viszik a lakohelytdl,
és az 6nkormdnyzat nem tudja megoldani a
didkok szdllitdsdt, akkor f6leg a nehéz sorsu
gyerekek nem fognak eljdrni az iskoldba, nem
fognak olyan messzire elmenni. igy ismét az
esélyegyenl6ség sérlil, és ez a folyamat ketté-
szakitja a tdrsadalmat. Ha ezen az uton hala-
dunk, akkor lesznek az 6nkormdnyzatok dltal
fenntartott iskoldk, alacsony szinvonalon,
kevés, rosszul megfizetett pedagdgussal, és
azok, ahovd azok a sziilék, akik tehetik, a koz-

P
oktatdsbdl kimenekitik gyerekeiket.” il

- Kerpen Gabor

www.jovonk.hu

a nevelési folyamat szakmai kompetenciaval ren-
delkezd, és ezért az oktatas leghangsulyosabb
szerepldje. Pontosan ezt a szakmai kompeten-
ciat kérddjelezik meg ujra és Ujra a kormanyzati
Jseformtorekvések”, amelyeket azzal kivannak
megalapozni, hogy a jelenleg mikodd peda-
gogus tarsadalomrol sommasan mint ,konzer-
vativ”, ,porosz nevelési modszerekkel” dolgozé,

az Uj kihivasokra valaszolni képtelen csoportrél
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beszélnek. Latnunk kell azonban, hogy a felel&s-
ség kozos. Ha a gyermek csak az iskolaban gya-
korolna a jarast, a laba is elsorvadna egy id6 utan.
Ha nem ir, nem olvas, nem szamol, nem beszél-
get a tanitason kivul, akkor fogyatkozik minden
ez iranyu készsége, akarmit tesz az iskola abban
a szUk idében, ami a rendelkezésére all. Ha az
tudatosodik gyermekben és sziil6ben egyarant,
hogy a kulcskompetencidk mérési eredményei
mindsitik az oktatasi rendszer hatékonysagat,
akkor folosleges torekvés a muveltség, a hagyo-
manyok, az értékek szerepeltetése a pedago-
giai programokban. Kiilonosen igaz ez azokra a
polgari értékekre nézve, amelyek a nemzethez,

a szlikebb tarsadalmi kozosségekhez kotédnek.

Felel6sséggel a jové nemzedékeiért

Egy uj, polgari politikdnak elsérendi feladata
atgondolni, hogy a jelenleg értékvalsaggal kiisz-
kodd magyar tarsadalomnak mire van sziiksége
az oktatasi kozszolgaltatasban: a szocializacios
folyamatban nevel6dd, kozdsségeiért feleldssé-
get érzd, értéktudatos ifjusagra, személyiségét
minden lehet&ségében kibontani képes, kreativ,
munkajat alkotasként megélé Uj nemzedékre,

vagy a modern vilagban kdnnyedén alkalmaz-



kodo, annak minden elényét sajat boldogulasa
érdekében eredményesen hasznald ,kompatibi-
lis” munkavallalékra. A kormanyzati politika leg-
Ujabb jelzései azt mutatjak, a hatalmon lévék ez
utobbit tartjak a kivdnatosabb forgatékdnyvnek.
A kozszolgaltatasok tobbi tertiletéhez hasonldan,
az oktatasban is a piacositas, az dllami felel6sség
leépitésének hivei kerekedtek feliil a kozosség-
kdzpontu, nem piaci logika els6bbségét valldk-
kal szemben. Pedig a megfogyatkozott gyerek-
|étszam épp most adna lehetdséget arra, hogy
kis csoportokban, a tehetséggondozasra és a fel-
zarkdztatasra egyarant tigyelve egyszerre legyen
képes a magyar oktatasi rendszer megfelelni
mindharom kihivasnak: felelés allampolgarokat,
kiegyensulyozott, teljes életet él6 személyisége-
ket, és a XXI. szazad uj paradigmai szerint is bol-
dogul¢ ifjusagot nevelni. Ez lenne a valédi, mél-

tanyos kodzszolgalat feladata.

Vakvdgdnyon a kozlekedéspolitika

Leaszfaltozott orszag
A kozlekedési infrastruktura biztositasa az allam
eqgyik legalapvetébb feladata, nélkiilozhetetlen

kozszolgaltatas, hiszen mindannyian kézlekediink,

A felséoktatasi intézményekbe
jelentkezo diakok szama

° -
O | 164219 167 082
°0° 159 865 149828

132527
108 006

2002 2003 2004 2005 2006 2007

de egyikiink sem képes 6ner6bdl az uthalozat
vagy a tomegkozlekedés létrehozasara és mikod-
tetésére. A kozlekedés a kdzszolgaltatasok kozott
is kiemelt jelentdség, hiszen olyan életminéség-
befolyasold tényezd, amely a tarsadalom minden
tagjat egész életén keresztil kozvetlendl érinti.

Az 2002-2006 kozotti kormanyzati ciklusban a
kormany elsészamu kozlekedéspolitikai célja az
autopalya-halézat bdvitése volt. A szocialistak
2002-ben 800 km uj autopalyat igértek, ennek
oriasi dldozatok aran — megndévekedett adossag-
szolgalat, koltségvetési hidny - is csak a harmada

valosult meg.

Magyarorszag nagy drat fizetett a szocialistak

XXI. szdzadi ,0téves tervéért” bar az autépdlya-
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Forrds: Magyar Kézut Kht., 2006

Balesetveszélyes titszakaszok hossza
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épitések jelent6és részben hitelbdl valdsultak
meg, a kormany a nagyszabdasu beruhazasokra
hivatkozva minden mas kozlekedési dgazattdl
elvonta még a szokasos évi karbantartasokhoz
sziikséges pénzt is. Ennek kdvetkezményeként
a magyar kozlekedési infrastruktira ma lénye-
gesen rosszabb allapotban van, mint 5 éve, a vi-
déki uthalézat és a vasuti jarmdallomany alla-
pota mar balesetbiztonsagi okokbél is azonnali

beavatkozast igényel.

A sajat maga altal el6idézett kozlekedési vész-
helyzetet a kormany a valasztasok 6ta a ,tomeg-
kozlekedés atfogo reformjaval” igyekszik kezelni.
A ,reformtervek” megalapozottsagara jellemzé,

hogy a kormany az elmult egy évben szamta-
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lanszor moédositotta a sajat maga altal szabott
hatarid6ket, visszavonta a mar bejelentett kor-
manydontéseket, hetente mdédositotta az elkép-
zeléseit, el6zetes egyeztetés helyett a dontéseket

kovetben hivta ,parbeszédre” az érintetteket.

Félresiklott ,vasutreform”

A vasut kozos értékiink, fejlesztésével mindan-
nyian gazdagabbak, leépitésével mindannyian
szegényebbek leszlink, elvileg sem képzelhet6
el tehat olyan helyzet, amikor barmely vasutvo-
nal megszintetése indokolt lenne. A vasutvo-
nalak megszilintetése gyokeresen ellentétes a
kormany szavakban hangoztatott vidékpolitikai
célkitlizéseivel is, hiszen felgyorsitja a hatranyos
helyzet( térségek leszakadasat. A vasut meg-
szlintetése visszaforditja a civilizaciés folyama-
tokat, ezt konnyul belatnunk a kormany logikaja
alapjan is: éppugy, ahogy ,az autépalya bekap-
csolja az eurdpai vérkeringésbe az érintett teri-
leteket”, a vasut megsz(inése nyoman az adott
térség a kulvildg szamara megszlinik létezni. Az
elvi megfontoldsokon tul a vasuti szarnyvona-
lak megsziintetése praktikus okokbdl is teljesen
irraciondlis, hiszen az Europai Uni6 nagy szerepet

szan a kornyezetbarat vasutnak, szivesen tamo-



gatja a vasutfejlesztéseket. A vasutvonalak meg-
szlintetésével tobb szazezer ember szamara valt
elérhetetlenné a kotottpalyas, azaz a legbizton-
sagosabb, a leginkabb tGzembiztos, az id6jarasi
korilményektdl csaknem fliggetlenul mikodé
kozlekedési mod. A vonatok autdbusszal tor-
ténd potlasa hosszu tavon dragabb, kérnyezet-
terhel6bb, az utasok szamara kényelmetlenebb

és megbizhatatlanabb megoldast jelent.

Hattal a vasutnak

A valasztasok el6tt az autdpalya-épitések, a
valasztasok utan a vasutmegsziintetések szlk-
ségességérdl harsogott a kormanypropaganda.
Legutdbb 1968-ban tortént hasonld, amikor az
»Uj kozlekedéspolitikai koncepcid” keretében a
vasuthalozat teljes fellilvizsgalatarol és sok eset-
ben a forgalom kozutra terelésérél dontottek.
A mai kormany egyetlen tollvonassal csaknem
akkora (474 km) kart okozott, mint a diktatura 14
év alatt (1968 és 1982 kozott osszesen 634 km
vasutvonalon sziint meg a kdzlekedés). Az akkori
elhibazott dontések hatasait a mai napig érez-
zlik, a mostani intézkedések azonban még sulyo-
sabbak, hiszen az6ta mar egész Eurépaban belat-

tak, hogy a vasut a leginkabb kdrnyezetbarat és

a leginkabb lizembiztos kozlekedési forma, tehat

kiemelt tdmogatdasra érdemes. Magyarorszagon
is egyértelmlen bebizonyosodott, hogy hiba
volt a vasutvonalak megszuntetése, a megsziin-
tetett vonalak helyén ma is allandé kozlekedési
nehézségekkel kell szembenézni.

A mi allaspontunk szerint nem megsziintetni,
hanem épiteni, fejleszteni kell a vasuthalézatot:
a polgari kormany idején, 2001-ben évtizedek
utan el6szor épllt uj vasutvonal. Nem gondol-
tuk volna, hogy néhany évvel késébb vasutbe-

zarasoknak lesziink tanui.

A ,reform” masik f6 eleme a tomegkdzlekedési dij-

szabas és a kedvezményrendszer ,egységesitése”.

Ennek jegyében az elmult négy hénapban kozel
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»~Hiba, hogy rovidtdvu kéltségvetési szem-
pontok szerint elkezdik az dllam funkcidit
visszavdgni, ahelyett, hogy definidlndnk, mi
az dllam szerepe, amelyre sziikség lesz hosszu
tdvon is, és amely szerint kialakithatndnk az
optimdlis dllami feladatvdllaldst. Négy fon-
tos résztertiilet van: a kbzigazgatds, az egész-
ségligy, a nyugdijrendszer, és a kézoktatds.
Ezekre nem alkalmazhaté az a mddszer, hogy
az dllam kivonul, és szerepét a magdnszféra
veszi dt, mert ez sokszor nem lesz hatékony,
és a tdrsadalmi igazsdgossdg, a méltanyossdg

ﬂﬂﬂ“
elvei is sériilni fognak.” il

- Mellar Tamas
www.jovonk.hu

40%-kal emelték a teljesaru vonatjegyek és tobb
mint 100%-kal a didkjegyek arat. Az indokolatla-
nul magas dijtételek rontjak az esélyegyenlésé-
get, kilatastalan helyzetbe hozzak a nehéz szoci-
alis koralmények kozott él6ket, raadasul mindezt
teljesen értelmetlentil, hiszen az intézkedések
nemcsak megtakaritast nem hoznak, hanem
éppen ellenkezbéleg, mar kdzéptavon is sulyos

gazdasagi hatranyokat okoznak. A magas vitel-
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dijak fokozottan 6sztonzik az embereket (még
a diakokat is!) a személygépkocsi hasznalatara,
hiszen mar két f6 egyutt utazasa esetén olcsdbb
ez a megoldas. Ez egyre fokoz6dé kdrnyezetter-
heléssel, balesetbiztonsagi kockazattal, kozuti
fejlesztési kényszerrel, tehat sok-sok felesleges
allami kiadassal jar. Ha nem allitjuk meg idejében
a folyamatot, a szandékosan versenyképtelenné
tett vasuton csokkeni fog az utaslétszam, igy lesz
indok a jaratok és a vasutvonalak tovabbi ritkita-
sara. Ezzel a vasut vonzereje még tovabb csok-
ken, még kevesebb lesz az utas, jonnek az ujabb
aremelések és az Ujabb kapacitas-csokkentések,
igy néhany éven belll teljesen ellehetetlendl a
vasuti kozlekedés. Az aremelések és a kedvezmé-
nyek szUkitése arrél arulkodik, hogy a kormany
nincs tisztaban a tomegkozlekedés szocialis jelen-
téségével: a kedvezmények csokkentése éppen
a leginkabb raszoruldkat sujtja a legnagyobb
mértékben. Ugy tlinik, a magat baloldalinak tart6
kormany mit sem torédik azzal, hogy Magyaror-
szagon a tomegkozlekedés nem kényelmi szol-
galtatas, hanem milliok szamara a helyvaltozta-
tas egyetlen, az elmult 6t évben is folyamatosan
sz(kul6 lehetésége. A kozlekedési reform” mél-

tanytalan, mert minden egyes [épése ezt a lehe-



téséget, a mozgasszabadsagot teszi végleg elér-
hetetlenné emberek szazezrei szamara, ahelyett,
hogy energiait a kozlekedési szolgaltatasok szin-

vonalanak emelésére forditana.

Leépités helyett valodi kozlekedési reformot

Kozlekedési reformra, az Uthalozat és a tomegkoz-
lekedés korszer(sitésére természetesen sziikség
van. Nem fogadhatjuk el azonban azt, hogy a kor-
many széhasznalataban a ,koltséghatékonysag”
a vasuti halézat tizedének megsziintetését, a vas-
uti és az autdbuszjaratok dijszabasanak ,egysé-
gesitése” a vasuti jegydarak drasztikus emelését, a
kedvezményrendszer ,egységesitése” a kedvez-
mények megvonasat jelenti. Egy valédi tomeg-
kozlekedési reform célja az lenne, hogy a magyar
emberek szamara is elérhetd legyen a Nyugat-
Eurépaban megszokott szinvonalu szolgaltatas.
Ehhez ésszerli fejlesztésekre van szlikség. Nagyon
sok fejlesztésre, mert a magyar kozlekedés tobb
évtizedes lemaradasban van. De ésszer(i fejleszté-
sekre, mert a szakmailag megalapozatlan tervek
nemcsak hogy nem hasznosak, hanem kifejezet-
ten kdrosak is lehetnek. Sajnos jelenlegi forma-
jaban ilyen a 4-es metré is, felemészti az dsszes

hazai pénzugyiforrast, annyiba keriil, amennyibdl

200 km-es vasuti menetjegyek ara
diakkedvezménnyel (2007)
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Forrds: MAV, 2007

Budapest teljes felszini kozlekedését (autdbusz,
villamos, trolibusz, elévarosi vasutak, kozutak,
kerékparutak) meg lehetne ujitani, ugyanakkor
nem javit érdemben a févéaros kozlekedésén.
A kdzelmultban nyilvanvaléva valt az is, hogy az
Eurdpai Unié nem alkalmazkodik a szocialistak
Otéves tervekhez szokott gondolatmenetéhez,
csak szakmailag megalapozott tervek alapjan

lenne hajland6 tamogatni a metroberuhazast.

A kormanyzati tettek és tervek nem javitjak a
kozlekedési kdzszolgaltatasok szinvonalat, saj-
nos ezen a terileten is latvanypolitizalas zajlik.
Mikdzben a kormany sokmillidrd forintot fordit
indokolatlanul draga, soha meg nem tériil6 fej-

lesztésekre és azok kommunikalasara, a lakossag
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elsopré tobbsége egyre katyusabb utakkal, egyre
tavolabbrol, egyre ritkdbban indulé vonatok-
kal és megfizethetetlen jegyarakkal szembesiil.
,Reform” megnevezés alatt a kdzlekedési dgazat
teljes ellehetetlenitése van kibontakozdéban, az
elmult idészakban a kormanyzati Iépések hata-
sara nem a kozlekedési szolgaltatasok szinvonala,

hanem az emberek kiszolgaltatottsaga nétt.

A méltdnyos dllam modellje

A hazai tendencidk egyértelmlen azt mutatjak,
hogy a magyar allam tobbletbevételt el6iranyzé
lépései nem parosulnak a kozszolgaltatasok
mindségének javulasaval, és a szélesebb kord
hozzaféréssel sem. A méltanyos allam modelljé-
vel ellentétben ma Magyarorszagon a kzszolgal-
tatdsokhoz val6 hozzaférés sziikiil, az dllam egyre
tobb pénzt von el, és egyre kevesebb garanciat
vallal: ez nem csak igazsagtalan, de ront azembe-
rek életminéségén is, hosszu tavon pedig a ver-
senyképesség ellen hat. Az OECD 4éltal 2006-ban
készult 6sszesitésébdl kideril, hogy ma Magyar-
orszagon a marginalis addrata, tehat az az ado-
kulcs, amellyel egy adott jovedelemszint utan egy

tovabbi egységnyi jovedelem addzik, egy egye-
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dilallo, atlagbért keresd esetében eléria 76,3 sza-
zalékot. De nem allunk jobban az atlagjovedelem
atlagos munkavallaléi kbzterhének terliletén sem,
hiszen tobb kozterhet viselink, mint a svéd, a
francia, a szlovak, a cseh vagy a lengyel munkaval-
lalok és a statisztikak fényében kijelenthetd, hogy
a Magyarorszagon az allam szinte biinteti azt, aki

munkat vallal és tisztességesen adoézik.

A kovetkezetlen és karos kormanyzati magatartas-
sal szemben egy uj, szolidaris, méltanyos ,magyar
modell” kidolgozasa elengedhetetlen zaloga
annak, hogy Ujbol névekedd palyara allhasson a
magyar gazdasdg, és javuljon a polgarok életmi-
ndsége. Vilagosan kell definidlni, hogy miért vallal
felel6sséget az allam, milyen mértékben vesz részt
a jovedelmek Ujraelosztasaban, azemberek milyen
széles rétegeinek biztositja a mindségi kozegész-
ségugyi és kozoktatasi elldtashoz valé hozzaférést,
tovabba hogy mely teruleteken varja el az egyéni

felel6sségvallalast és az 6hgondoskodast.

A vilagon létez6 kapitalista allammodellek valto-
zatai - tehat a ,liberdlis joléti”, a skandinav szoci-
aldemokrata és a német-osztrak szocialis piacgaz-

dasag - kozul Magyarorszdg szamara a ,rajnai”



modell szocidlis szabadpiaci berendezkedése
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valik biztosithatéva, hogy hosszu tavon csokkend

adoterhek mellett lehessen mindségi és elérhetd
kodzszolgaltatasokat nyujtani, kiszamithatésagot,
versenyképességet, jolétet és szolidaritast terem-
teni a befizetett adéforintokért cserébe. A folya-
matos megszoritasok, leépitések, elvonasok és
hozzaférési koltségek emelésének politikajaval
szemben a koherens és méltanyos allami maga-
tartds az volna, ha az adok és jarulékok szintje tuik-
rozné azt a szandékot, hogy ezekbdl a bevéte-
lekbdl a kormany fenntartja, javitja és szélesiti a
kozszolgaltatasok jol meghatarozott korét. Ezzel a
hozzaallassal az allam ,méretérdl” folytatott sok-
szor elvont és képmutato vita helyett az emberek-
hez kbzelebb lehetne vinni a megoldasokat, vellk
egyuttmuakodve kialakitani azt az igazsagossagra
épuld kozosséget, amelyben megteremthetd a

jogok és kotelezettségek 6sszhangja.
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Tarsadalmi és gazdasagi versenyképesseég

Az elveszitett évtized

A szocializmus csapdajaban

Az elmult években a magyar emberek tudasa
nem lett kisebb. Szorgalmuk sem kopott el, ma
sem dolgoznak kevesebbet, mint korabban. A val-
lalkozék az egyre nehezebb adéprés ellenére is
talpon maradtak. A kozszolgaltatasok, mint az
oktatas és az egészségugy szinvonala nem lett
rosszabb - igaz, jobb sem. Az infrastruktura alla-
pota autdpalya-épitésekkel még valamelyest
javult is. Természeti kincseink nem fogytak el, és

nem pusztitott évente aszaly vagy arviz.

Ha mindez igaz, akkor nem keriilheté meg a kér-
dés: miért zuhant Magyarorszag mégis minden
|étezd gazdasagi verenyképességi listan? Miért
hagyjak le hazankat a versenyfutdsban szom-
szédaink? Miért tolédott ki ismét évtizedekkel
az orszag eurdpai felzark6zasa? Barmennyire is
gazdasagi jellegil kérdésrdl van szo, a valasz a

politikai kdriilményekben keresendé. Magyaror-
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szag azért veszitette el az Uj évezred elsé évtize-

dét, mert a szocializmus csapdajaban vergédik.

Konny( dlom — nehéz ébredéssel

Aligha vitatja barki is ebben az orszagban, hogy
olyan értékek, mint az igazsagossag, az esély-
egyenl8ség, vagy a hatranyos helyzetlek segi-
tése, — amiket ma Magyarorszagon valami fur-
csa okbdl szocialista értékeknek tartanak — ne
lennének fontosak. Ezek mind lényeges értékek,
tamogatandd célok. A kérdés azonban az, hogy
miként jutunk el ezekhez a célokhoz? Az 6rddg

pedig koztudottan a részletekben lakozik.

A szocializmus konny( almot igér, és nehéz ébre-
dést kinal. Azt igéri, hogy — a szerinte igazsagta-
lan piac - hibait kijavitja, helyette igazsagot és
esélyegyenldséget teremt. Ehhez azonban pénzre
van sziiksége. Azért, hogy valakinek adni tudjon,

masoktdl el kell vennie a pénzt. Minden igazsa-



gossag-teremtd szocialista politika alapja a jove-
delmek egy részének kdzponti elvonasa, majd

Ujboli elosztasa — és az 6rdog éppen itt rejtézik.

A szocialista Ujraelosztas természete

Mivel az allami Ujraelosztas politikailag motivalt,
ezért az allami koltekezésnek nagyon sokaig csak
puha korlatai vannak. Példaul a ma joléti juttata-
sainak koltségei — az dllam eladésodasaval - elha-
laszthatok, raterhelheték a jovére. Egészen addig,
mignem a korlatok egyszercsak megkeményed-
nek: a folyamatosan magas allamhaztartasi hiany
és a novekvd allamaddssag egyre nagyobb ter-
het ré az allami koltségvetésre, és egyre inkabb
besz(kiti mozgasterét. igy azutan a kordbban oly
mindenhatonak latszo, jotékonykodo allam hirte-
len a lakossaghoz fordul segitségért: fizesse ki az

egykori tulzott osztogatdas szamlajat.

Magyarorszag 2002-2007

Magyarorszag az elmult fél évtizedben szinte
majdnem mindenben ezt a klasszikus szocia-
lista menetrendet kovette. A 2002-ben elindult,
.jOléti rendszervaltasnak” nevezett, erGs allami
Ujraelosztasra épuld szocialista politika azt az

illuziot taplalta, hogy az allam tébbet adhat pol-
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garainak, mint amennyit t6lik adoban elvesz.
Mivel ez nyilvanvaloan lehetetlen — mar pusz-
tan azért, mert az dllam fenntartasa is adéforin-
tokba kerlil, — az dllam addssagnoveld hitelbdl
fedezte tovabb az illuzi6 fenntartasat. Egészen
addig, amig az adéssagtomeg el nem érte azt a
nagysagot, ami mar a nemzetkozi pénz piacok és
az Eurépai Unid szamara is elfogadhatatlan volt.
2006 nyara mar csak a 2002-ben keltett szocia-
lista alom utdn térvényszertien, mindig és min-

denhol bekovetkez6 keserl ébredés éve volt.
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Forrds: INSTITUTE FOR MANAGEMENT DEVELOPMENT (IMD) World Competitiveness Yearbook, 2002-2006.



Forrds: EUROPEAN COMMISSION (2006) European Economy. Economic forecasts Autumn 2006. No. 5., Brussels.
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Nem ,lzemi baleset”

Mindaz tehat, amit ma a gazdasagban latunk -
magas allamhaztartasi hiany, névekvé eladoso-
das, romld nemzetkozi versenyképesség, ndvekvd
addterhek, csokkend realbérek, emelkedé mun-
kanélkiliség, kiterjedd szlirkegazdasag, széle-
sedd szegénység, szétes® kozszolgaltatasok —
nem egyszeru ,lizemi balesetek”. Nem (csupan) a
kormany hozza nem értésébdl, igyetlenségébdl,
felel6tlenségébdl, vagy kapkodasabdl fakadnak.
A gazdasagi versenyképesség drasztikus romla-
sa a szocialista gazdasagpolitika egyenes kovet-

kezménye, és torvényszeriien bekdvetkezd ered-
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ménye. Lehet, hogy mas szocialista politikusok
talan jobban kormanyoznanak, am ez semmit
sem valtoztatna azon, hogy a szocialista Ujrael-

osztas alapjaiban hibas politika.

A mai gazdasagpolitika dontéen nem azért
rossz, mert helytelen tarsadalmi és gazdasagi
célokat tdz ki. Senki sem vitatja, hogy szliksé-
ges a méltatlanul nehéz korilmények kozott é16
id&sek, vagy a szegénység fogsagaba zart réte-
gek helyzetének javitasa. A mai gazdasagpolitika
azért rossz, mert az alapjaiban hibas! Azért rossz,
mert az erés Ujraelosztassal eleve rossz kiindulo-

pontbdl épitkezik.

Visszajutottunk a kiinduloponthoz

A kilencvenes évek gazdasagpolitikai modellje

Magyarorszagon az ezredforduléra vildagossa
valt, hogy a piacgazdasagi atalakulas modellje
kimeritette tartalékait. Ez a modell egyszer(
elemekre épllt: az olcso és ardhoz képest jol
képzett munkaerdre, a viszonylag jol kiépitett
infrastrukturdra és a gazdasag liberalizalasara.
Mindez a nagyardnyu privatizacioval egyutt

elegendé volt ahhoz, hogy az orszag tomegé-



vel vonzza az alacsony hozzaadott érték(, egy-
szer(i 6sszeszereld munkafazisokat letelepité
kalfoldi tékét. A végeredmény egy szigetszerd(
modernizacio, az erésen export-orientalt, rend-
kivll termelékeny transznacionalis vallalati kor,
valamint a belsé piacra termel§, alacsony ter-
melékenység hazai kis- és kozépvallalkozéi kor

kettésége, kiilonallasa volt.

Az ezredfordul kihivasai

Ez a modell j6 volt arra, hogy ndvekedési palyara
allitsa a gazdasagot, de — a nyomott bérek és
a hazai kisvallalkozasok gyengesége miatt - a
széles tarsadalmi rétegek helyzete alig javult.
Az ezredvégre az eladhaté allami vagyon nagy-
részt elfogyott, szintén elfogyott az olcso és sza-
bad munkaerd, mikézben a kérnyez6 orszagok
elébb egy bérversenyt, majd egy adécsokken-
tési versenyt inditottak el. Magyaran: az egy-
szer(i, alacsony hozzdadott értékd termelésre
épullé modellt az ezredforduld utan mar sem tar-
sadalmi, sem gazdasagi okokbdl nem lehetett
tovabb fenntartani. Uj kihivasra kellett valaszt
keresni: hogyan valhat Magyarorszag egy maga-
sabb hozzaadott értéket termeld, és igy maga-

sabb bérekkel is versenyképes orszagga?

Cikkcakkos valaszok

Az elmult hat esztenddben erre a kihivasra két
valaszt lathattunk: az egyik elbukott a politikai val-
tdgazdasdag oltaran, a masik megtdrt a makrogaz-
dasagi egyensulytalansagon. A konzervativ-libe-
ralis Orban-kormany valasza 2000 és 2002 kozott
a Széchenyi-terv volt, amely egyrészt megprébalt
hidat verni a beteleplilt transznacionalis nagyval-
lalatok, valamint a hazai kis- és kozépvallalkozasok
kozott, masrészt megprobalta verseny- és piac-
képessé tenni a sajatos hazai eréforrasokat (pl.
a gyogyturizmust). A programot azonban ideol6-

giai okokbdl a kdvetkez6 kormany felszamolta.

A masik valasz a Medgyessy-Gyurcsany kormany

idején a klasszikus szocialista megoldas, az allami
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,Havalakielindul 20-25 éves kordban hihetet-
len nagy tehetséggel, akkor lehet bel6le még
drturistais, latod. De itthon valami olyan érzé-
sem van, hogy nem tudunk versenyképesek
lenni. Ez a kis orszdg nem képes versenyképes
lenni. Van valami olyan dolog az orszdgban,
ami miatt nem muikédik jol ez az orszdg. (...) En
asajat szakmdmban, ha nézem, akkor hihetet-
len, hogy a kézépszerliség mennyire utat tér
magdnak. Es mennyire vigydz arra, hogy akkor

o
ajobbak ne is kertiljenek oda.” il

- Nagy Fero

www.jovonk.hu

Ujraelosztas névelése volt. Ez a ,joléti rendszerval-
tas” egyszeru logikara éplilt: ha a széles rétegek
joléte a gazdasagi novekedés ellenére sem javul
érdemben, akkor azt az allami Ujraelosztas nove-
|ésével kell elésegiteni. Az ara pedig most is — mint
mindig — az dllamhaztartas tartds egyensulytalan-
saga, és az dllam egyre mélyil6 eladdsodasa lett.
Ugy tlinik azonban, hogy sem a mostani kdltség-
vetési megszoritdé csomag, sem az ugynevezett

reformintézkedések nem valtoztatnak ezen a lo-
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gikan. A jelenlegi koltségvetési megszoritasok és
a reformok célja sem a magasabb hozza adott
értékl termelés el6segitése, hanem mindossze
a tovabbra is nagyon magas allami Ujraelosztas

preferencidinak atalakitasa.

Ujra vissza az alapkérdéshez

Tobb mint fél évtizedes — teljesen felesleges
és nagyon koltséges — kacskaringokkal tehat,
visszatértlink az ezredfordulé alapkérdéséhez:
miként |éphetne at az orszdg a nagyobb hoz-
zdadott értékd termelést folytato, és igy maga-
sabb bérekkel is versenyképes orszagok soraba.
Azzal a sulyosbité korilménnyel, hogy most,
szemben az ezredforduléval, mar a makrogaz-
dasagi egyensulytalansag is korlatozza a lehet-

séges valaszokat.
Ujraelosztds vagy novekedés

Nem szeletelni, hanem novelni kell a tortat

Napjainkra bebizonyosodott: pusztan allami
Ujraelosztassal nem lehet orvosolni a magyar
tarsadalom gondjait. Bebizonyosodott, hogy
minél nagyobb az allami Ujraelosztas, vagyis

minél tobb forrast von el az dllam, és oszt vissza



az altala fontosnak tartott tarsadalmi célok érde-
kében, annal tébb kart okoz a gazdasagnak, és
igy kozvetve azoknak is, akiken segiteni szeretne.
Bebizonyosodott, hogy a tarsadalmi egyenl6t-
lenségeket is csak akkor lehet igazan mérsé-
kelni, ha a gazdasag a mainal erételjesebben és
egészségesebben névekszik. Ha nagyobb lesz az
a torta, amit joléti célokra lehet osztani. Magyar-
orszagon tehat nemcsak az dllamhdaztartas meg-
bomlott egyensulyanak helyreallitasara, hanem
ennél mélyebb véltozasra: a jelenlegi Ujraelosztd
politika helyett ndvekedésparti gazdasagpoliti-

kai fordulatra is szlikség van!

Novekedés vagy Ujraelosztas

Nagyon leegyszerUsitve, a vildigban csak kétfajta
gazdasagpolitika létezik: Ujraeloszté és nove-
kedésparti. Az Ujraelosztd politika fé kérdése,
hogy miként lehetne jobban elosztani a meg-
lévé tortat. Ez a politika abbdl indul ki, hogy a
gazdasag teljesitménye eleve adott, az allam
feladata pedig, hogy ezt a teljesitményt valami-
lyen helyesnek tartott tarsadalmi elvek szerint
- példaul esélyegyenldség vagy igazsagossag —
elossza. (Mintha a polgarok csak azért dolgozna-

nak, és arra varnanak tiirelmetlentil, vajon mikor

jon mar az allam, hogy javaikat elvegye, és majd

azt masoknak odaadja.)

Ezzel szemben a novekedésparti gazdasag-
politika f6 kérdése, hogy miként lehetne
nagyobb az a torta, amelyet eloszthatunk.
A novekedésparti gazdasagpolitika szerint a
gazdasag teljesitménye egyaltalan nem eleve
adott tényezd - ezt a teljesitményt a gazdasagi
élet szerepl6i, a vallalkozok és a munkavallalok
hozzak létre. Ebbdl eredéen az allam egyik leg-
fontosabb feladata, hogy megfeleld kereteket és
feltételeket teremtsen a gazdasdg, a vallalkozok,
a foglalkoztatottsdg novekedéséhez. Tobbet
adni ugyanis nem Ujraelosztassal, hanem csak

novekedéssel lehet.
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,En azt gondolom, hogy a versenyképességré|
a tobbségnek intézmények jutnak az eszébe,
gazdasdg, érdekek jutnak az eszébe (...) En azt
gondolom, hogy a versenyképességnek a ma
sokkal nehezebben megfoghaté dimenzidja,
az értékek, a hit, a bizalom, és a normdk kove-
tése. (...) Ahhoz hogy egy orszdg versenyképes
legyen, ahhoz biznia kell magdban, kell, hogy
legyen énbizalma és az dnbizalom kordbbi tel-
jesitményeken alapuljon. (...) Magyarorszdg-
nak az elmult években volt egy olyan idészaka
a kormdnyzdsnak, amikor az emberek a pat-
riotizmust, az emelt fejli patriotizmust fontos
er6forrdsnak tekintették. Ugy gondoltdk, hogy
az, hogy valaki magyar, az biiszkeséggel kell,
hogy eltbltse, azért mert bliszke a torténel-
mére, 1000 éves mult van mdgéttiink, tehadt
az érzelmeket, a hitet, az értékeket olyan er6-
forrdsként kell kezelni, és lehet kezelni, amik
tulajdonképpen hihetetleniil tagolt és globa-
lizdlédé vildgban mégis er6t adnak az embe-

‘ﬂ;ﬂf’
reknek.” [

— Stumpf Istvan

www.jovonk.hu
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A versenyképesség akadalya a magas allami
Ujraelosztas

Magyarorszag ma elsé sorban azért versenykép-
telen, mert a magas allami Ujraelosztas, és ennek
forrasaként a magas adok visszafogjak a gazda-
sagot, gyengitik a versenyt, és elriasztjak a kiils
befektetéket. Az Ujraelosztas végsd kovetkez-
ményeiben mindig negativ, mert teljesitmény-
visszafogd hatasa miatt lefelé hizza az orszagot.
igy a szocialista Ujraeloszté allam sajatos csap-
dahelyzetbe keril: mikozben az Ujraelosztassal
a szegényeket akarja gazdagabba tenni, addig a
gyakorlatban a gazdasagot, és ennek kovetkez-

tében a szegényeket teszi még szegényebbé.

A novekedésparti gazdasagpolitika felfelé huzza
az orszagot

Ezzel szemben a novekedésparti politika — az
adok és a burokracia csokkentésével - elbse-
giti a gazdasag novekedését, és felfelé huzza
az egész orszagot. Minél kisebb az allami ujra-
elosztas, és ebbdl fakaddan minél kisebbek az
ado- és jarulékterhek, annal toébb forras marad
a vallalkozéknal, anndl tobb forrast fordithatnak
fejlesztésre, beruhdzasra, munkahelyek teremté-

sére. A novekvd gazdasag pedig magaval huz-
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hatja a tarsadalom egészét, idével annak hatra-
nyos helyzet( rétegeit is. Nem a gazdasagot kell
tehat szegényebbé, hanem a szegényeket kell
gazdagabba tenni, amihez nem névekvé ujra-
elosztasra, hanem nagyobb gazdasagi noveke-

désre van sziikség.

Kulcskérdés a foglalkoztatds

Kirivéan alacsony a foglalkoztatas szintje

Magyarorszagon a legtobb tarsadalmi probléma
— az elszegényedés, az inaktivak demografiailag
is novekvd magas aranya, a kisfalvak elnéptele-
nedése, vagy a kdzszolgaltatasok finanszirozasa

- szinte egyetlen ko6z6s okra vezethet6 vissza:

tak aranya a 15-64 éves korosztalyban, %)

kirivoan alacsony a foglalkoztatas szintje. Ma a
tizmilliés orszagban kevesebb, mint négy mil-
lian dolgoznak a regisztralt és ad6zd gazda-
sagban. Ugyanakkor a rendszervaltoztatas ota
kdzel masfél millié ember kertlt ki a munkaeré-
piacrdl, és valt inaktivva ugy, hogy egy résziket a
hivatalos statisztika maig képtelen megragadni,
vajon mibdl is élnek. Napjainkban a regisztralt
munkanélkuliek szdma mar eléri a négyszazezret.
Kozel félmillidra tehet6 azok szama, akik a nem
adozo sziirkegazdasagban dolgoznak. Szintén
tobb szazezresre becsulhet6 azok szama is, akik
csupan a minimalis létfenntartashoz elegend6
Onellato tevékenységet folytatnak. Sokan varnak
tehat munkara, de munka hidanyaban segélybdl

és szocialis juttatasokbdl kénytelenek megélni.
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A nagy allami Ujraelosztas tonkre teszi a munka
vilagat

Az alacsony foglalkoztatds azonban nem vala-
miféle magyar atok, hanem a szocialista Ujrael-
osztasi politika egyenes kdvetkezménye. Minél
nagyobb az allami Ujraelosztds, minél tébb for-
rast von el az allam vallalkozdktdl, annal keve-
sebb pénz marad a vallalkozéknal a munkahe-
lyek bdvitésére, és igy annal kevesebb embernek
tudnak munkat és megélhetést biztositani.
A szocialista Ujraelosztoé allam allandé pénzéh-
sége miatt kiméletlen adoterhekkel sujtja azo-
kat, akik dolgoznak, azért, hogy az addbevétele-
ket oda adhassa azoknak, akik nem dolgoznak.
igy nem csoda, hogy mar néhény éves szocialista
kormanyzas utén is csokken a foglalkoztatottak
szama, novekszik a munkanélkiiliek és a segélye-

ken él6k tdbora.

Munkahelyet csak vallalkozok teremtenek

Az er6s allami Ujraelosztasra épuld szocialista
gazdasagpolitika nemcsak a gazdasag teljesit-
ményét, hanem a munkahelyek létét is adottnak
veszi. Eszerint az emberek azért dolgozhatnak,
mert van munkahely. Ha nincs, akkor az allam

feladata a munkahelyteremtés, a munka nél-
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kil [évok segélyezése, a méltanyos ellatas biz-
tositasa, az atképzési programok tamogatasa.
Ezzel szemben a névekedésparti gazdasagpoli-
tika abbdl indul ki, hogy az emberek nem azért
dolgozhatnak, mert a munkahelyek eleve adot-
tak, hanem azért, mert a vallalkozék munkahe-
lyeket teremtenek. Ebbél logikusan kovetkezik:
az allamnak a vallalkozokat kell olyan helyzetbe
hoznia, hogy egyre tobb embernek tudjanak
munkat adni. (Ha erre nem képes, akkor is még
az jobb, ha a gazdasagi szerepléket és a polga-

rokat egyszertien csak békén hagyja.)

A vallalkozé legyen a gazdasagpolitika
kdzéppontja

Ma hazédnkban nem az elvégzendé feladat, nem
Onmagaban a munka, hanem a munkahely
hianyzik. Pontosabban: hianyoznak azok a val-
lalkozok, akik vallalkozasaikban a sok elvégzésre
varé munkat a piacon is versenyképes munkahe-
lyekké alakitjak at. Piacgazdasagi korulmények
kozott egyedul a vallalkozé képes arra, hogy
az elvégzésre vard sok munkabol munkahe-
lyet teremtsen. Ezért Magyarorszagon — a mai
szocialista Ujraeloszté politika helyett — olyan

novekedésparti gazdasagpolitikara van szik-



ség, amely a vallalkozét allitja a gazdasagpoli-

tika kozéppontjaba.

A szlirkegazdasag nem magyar atok

A jelenlegi szocialista politika szerint a szurke-
gazdasag és foglalkoztatas a magyar gazdasag
torténelmi adottsaga, a Kadar-rendszer orok-
sége, a szlirkegazdasag csokkentésének legha-
tasosabb eszkdze pedig a munkajogi és adoha-
toésagi szigor. Ezzel szemben a ndvekedésparti
gazdasagpolitika abbdl indul ki, hogy a szurke-
gazdasag nem torténelmi adottsag, ellenkezé-
leg: éppen a tulzott allami Ujraelosztas kovetkez-
ménye. A vallalkozékat javarészt az Ujraeloszto
allam allandé pénzéhsége, az allam pénzéhsé-
gébdl fakadoé magas adok ,terelik” a nem addzé
szlirkegazdasdg és foglalkoztatas felé. Ebbdl ere-
déen a sziirkegazdasag tartésan — természetesen
a kell6 munkajogi szigor mellett — csak az allami
Ujraelosztas, valamint a foglalkoztatasra rakodoé
adoé- és jarulékterhek csokkentésével mérsékel-
het6. Minél kisebb az allami Ujraelosztas, minél
kevesebb forrdst von el az dllam a vallalkozasok-
tol, annal kisebb lehet a szlirkegazdasag, és annal

szélesebb a legalis foglalkoztatas.

Potyautas vagy a novekedés tartalékserege

A szocialista kormany ma azokban, akik a szurke-
gazdasagban dolgoznak, adé-és jarulékfizetést
elkeriil§ potyautasokat lat. Ezzel szemben a nove-
kedésparti gazdasagpolitika szerint a sziirkegaz-
dasag nemcsak tehertétel, hanem egyuttal a lega-
lis foglalkoztatas bévitésének egyik nagy tartaléka
is. Kisebb allami Gjraelosztas - és értelemszer(ien a
foglalkoztatasra rakodo kisebb adé- és jarulékter-
hek — esetén ugyanis a vallalkozék a munkahelyek
bdvitésénél legelébb a korabban sziirkén foglal-
koztatottaknak adnak immar legalis munkat. Azzal
pedig, hogy a legalis és ad6zé magangazdasagban
novekszik a foglalkoztatds, nyilvanvaldéan az allam

is Ujabb adobevételekhez jut.
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Uj tdrsadalmi szerzédésre épiilé ado-
reform

Adézassal nem lehet megvaltoztatni a piacon
keletkez6 egyenlétlenségeket

A szocialista allami Ujraelosztasi politika abbol
indul ki, hogy a piac — véleményiik szerint - iga-
zsagtalanul osztja nyertesekre és vesztesekre a
tarsadalmat. Mivel a piac igazsadgtalan, ezért az
allamra harul az a feladat, hogy korrigélja a piac
altal okozott egyenlétlenségeket. Ehhez legfon-
tosabb eszkdze az addérendszer, amely a tehe-
tésebbektdl von el forrasokat azért, hogy azok

elosztasaval a hatranyos helyzetleket segitse.

A ,fizessenek a gazdagok” elvéhez fliz6d6 véra-
kozasok azonban - annak ellenére, hogy ez az
elv a lakossag korében mindig kedvezd vissz-
hangra talal - csak ritkan teljesiilnek. Onmaga-
ban ugyanis allami jovedelem-elvonéssal és ujra-
elosztassal nem lehet érdemben megvaltoztatni
a piacon nagyon sok tényezd hatasara keletkez6
tarsadalmi egyenlétlenségeket. S6t, egy adott
pontot atlépve a tulzott addztatas és a tulhajtott
allami Ujraelosztas éppen ellenkezé hatast valt

ki:a magas addterhek miatt csokkenhet a gazda-
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sag egészének teljesitménye, er6sddhet a gazda-
sag nem adozd (szurke) szektora, igy végsé soron
kisebb lehet a hatranyos helyzetliek megsegité-

sére szolgalo torta.

Els6 Iépés az addcsdkkentés felé

Ezzel szemben a novekedésparti gazdasagpo-
litika szerint egy tuladéztatott gazdasagban az
adok csokkentése elésegitheti a gazdasag nove-
kedését, a foglalkoztatas boviilését, igy idével a

szegények helyzetének a javulasat.

Nyilvanvalé, hogy jelenleg Magyarorszagon -
miutan a szocialista Ujraelosztasi politika elad6-
sitotta az orszagot, — az adocsokkentés lehetdsé-
gei nagyon korlatozottak. De elsé lépésben mar
ma megtehetdk az adérendszeren belil olyan
szerkezeti véltoztatasok, amelyek el6segitik a
gazdasagi novekedést. Masodik Iépésben pedig
— a gazdasagi novekedés és az dllamhaztartasi
helyezet fliggvényében - sziikséges a vallalko-

zasok adéterheinek jelentds csokkentése.

A mai addrendszer bonyolult és atlathatatlan
A mai adorendszernek azonban nemcsak az a

baja, hogy magasak az addk, legalabb ennyi gon-



dot (és koltséget) okoz a vallalkozéknak, hogy az
adorendszer ma tulsagosan bonyolult, és szinte
teljesen atlathatatlan. Ez pedig, szintén a szocia-
lista Ujraelosztasi politika egyenes kdvetkezmé-
nye. Minél er6sebb ugyanis az allami Ujraelosztas,
minél tobbfajta egyenlétlenséget prébal az allam
az adokkal orvosolni, annal tobb egyedi kivételt
iktat be az adérendszerbe, és igy annal atlatha-
tatlanabb és kiszamithatatlanabb lesz maga az
addrendszer. Az Ujraelosztd politika éppen abban
érdekelt, hogy az adérendszer kelléen atlatha-
tatlan legyen, hiszen ebben az esetben az allam
minden adét betesz egy k6zos kalapba, ahonnan
azutan ezeket a bevételeket a sajat szempontjai
és torekvései szerint visszaosztja. Ezért Magyar-
orszagon nem csupan az adoterhek csokken-
tésre, hanem az adézas alapelveinek gyokeres

atalakitasara is szukség van.

Az atlathatatlansag a szocialista adérendszer
|ételeme

A szocialista Ujraeloszté politika Iényegi eleme,
hogy az ad6zas és az allami juttatasok kozotti
kapcsolatot elhomalyositsa, eltakarja. Csak igy
tudja fenntartani ugyanis azt azilluziot, hogy tob-

bet juttat vissza a polgaroknak, mint amennyit

~Ndlunk van a versenyképesség tekintetében,
ha az egész gazdasdgrol beszéliink, akkor
taldn egy tulzottan is ortodox felfogds, egy,
taldn ugy fogalmazhatnék, hogy maradi fel-
fogds, ami azt mondja, hogy a versenyképes-
ség egyediili zdloga, vagy els6dleges zdloga az
exportképesség. (...) Ugyanakkor a vildgban a
versenyképességet két nagy halmazra bonthat-
juk. Az egyik, amikor dsszeszerelésrél van szo,
amikor bejon a kiilfoldi tbke, és az igényeinek
megfeleléen csindlok valamit. Vagy a mdsik,
amikor egy adott nemzet, egy adott tdrsada-
lom bels6 képességeinek az erésitésérdl van
sz6. Nekem meggydzédésem, és rengeteget
szdmolok e tekintetben, hogy a magyar gazda-
sdg igazi versenyképességének kitdrési pontja

B
az a termelékenység javitdsa lenne.” il

- Parragh Laszlo
www.jovonk.hu

télik adéban beszed. Erre azilluziéra pedig ége-
téen szuksége van, hiszen ez biztositja a szocia-
lista-szabaddemokrata kormany szamara a sza-

vazatokat. A helyzet meglehetésen paradox:
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a szocialista kormanyok olyan jéléti igéretekkel
és juttatasokkal szereznek maguknak valasztoi
tdmogatast, amit egyébként a juttatasokat élvezd
vélasztok adoéikbdél 6nmaguk finansziroznak.
Ezért minden erds Ujraelosztasra éplild szocialista
rendszer az ad6zasnal igyekszik eltakarni kartyait,
mert a polgar atlathaté allamhaztartasi és adézasi
viszonyok k6zott hamar eljuthat a felismeréshez:
anyagilag jobban jarna, ha - az allamot kikertlve

- a sajat maga venné kezébe az ligyeket.

Hozamelvi adézas

Minden demokratikus rendszer alapja, hogy az
adokivetés és annak alanyai kozott kozvetlen,
legitimacids kapcsolatot teremt. Az addkivetés
legitimitasat az adja, hogy aki befizeti az adét,
egyben beleszélasi lehetéséggel is rendelkezik
az addbevételek felhasznalasardl. Az adokive-
tés legitimitasat adja tovabba az a tény, hogy az
ado6 neme, valamint annak felhasznélasa kozott is
kdzvetlen logikai kapcsolatot teremt (példaul az
utadébdl a kozutak karbantartasat és fejlesztését
fedezik, nem pedig az allam mas célu kiadasait).
Azért fizetlink adét, hogy abbdl olyan kdzszolgal-
tatas vagy kozosségi fejlesztés jojjon létre, amit

kdzosen hasznalunk, és egyenként nem tudnank
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megfizetni sem. Demokratikus viszonyok kozott
az adézas alapelve, hogy aki adét fizet, annak
beleszélast kell biztositani az adébevételek fel-
haszndlasaba, és aki adoét fizet, annak tisztan kell

latnia azt is, mire is forditjak adojat.

Ezért Magyarorszagon - allami és dnkormany-
zati szinten egyarant — Ujra kézvetlen kapcsola-
tot kell teremteni az addkivetés jogcime, az ado-
fizetés alanya, az addébevétel felhasznaldsa, és a
felhasznalasba valo6 beleszolas lehetésége kozott.
Az adbbevételt arra a kdzcélra kell forditani, amire
vonatkozdan kivetették, és annak, akire kivetették,
vildgosan latnia és ellendriznie kell az adébevéte-
lek felhasznalasat. Ez egyben a hazai demokracia

megujitasanak egyik nélkilozhetetlen feltétele.

Ado6csokkentés csak Uj tarsadalmi szerzédésre
épulhet

Az allami Ujraelosztas csokkentése, — és ennek
kovetkeztében az adok mérséklése, — azonban
joval nagyobb |épés annal, mint amit egyes adokul-
csok megvaltoztatasa jelent. Egy adécsokkentést
megcélzé adéreformnak csak akkor van értelme,

ha egyuttal gyOkeresen Ujrarendezni az allam, a



gazdasagi szerepl6k és az allampolgarok lehetd-
ségeit, mozgasterét, egymas kozotti viszonyait. Ha
vildgossa teszi: kit6l, miért és mennyi adot szed be
az dallam, és abbdl kinek, miért és mit finansziroz.
Ha vildgosan rogziti, hogy mi az, amit az allam fel-
adataként felvallal, és ehhez kéri a polgarok adoit,
és mi az, amit polgarok, az dnkormanyzatok, vagy
a civil szervezetek maguk végeznek, és sajat forra-
saikbdl maguk finansziroznak. Tehat ha az adére-
form egy Uj tarsadalmi szerzdésre tamaszkodik.
Magyarorszagon olyan adépolitikara van sziikség,
amelynek alapelve: az dllam nem vesz el a vallal-
kozoktdl és lakossagtodl jovedelmet akkor, ha azt
nem tudja értelmesen visszaforgatni annak, akitdl
elvette. Ez az dllami adokivetés egyetlen és kiza-
rélagos alapja. Minden mas okra val6 hivatkozas

egyenes Ut a szocializmusba.

Az dllam feladata a tdarsadalmi ver-
senyképesség erdsitése

Allam és rendszervaltozas
Magyarorszagon a rendszervaltozas 6ta mdig nem
sikeruilt kozmegegyezéssel meghatarozni az allam

szerepét, feladatkorét. Ma az allam jelen van ott,

ahol nem kellene, és nincs jelen ott, ahol sziikség
lenne ra. Mikdzben az elmult masfél évtizedben
a gazdasag és a tarsadalom gyokeresen atalakult,
addig az dllam csak lassan és nehézkesen valtozott.
Magyarorszag a nemzetkdzi porondon éppen azért
szorul egyre nagyobb versenyhatranyba, mert az
allam terlletén elmaradtak a sziikséges valtoztata-
sok. Olyannyira, hogy ma mar a tovabblépés leg-

nagyobb akadalya éppen az allam.

Allami gazdasagpolitikak nemzetkézi versenye

Korunk globalis gazdasagaban nemcsak vallalatok,
hanem allamok, allami gazdasagpolitikak is verse-
nyeznek egymassal, és Magyarorszag a szocialista
Ujraeloszté politikaval ebben a versenyben maradt
alul. A piac ugyanis ezen a téren is szelektal, jutal-
maz és buntet. A jol szervezett dllam novekedés-
parti gazdasagpolitikdjat befektetésekkel és fej-
lesztésekkel jutalmazza. A rosszul szervezett dllam
Ujraeloszt6 gazdasagpolitikajat munkanélkiiliség-
gel, a befektet6k tdvolmaradasaval, az llam eladé-
sodasaval buinteti. A gazdasagi csodak és a gyors
felzark6zasok nem a semmibdl jonnek, - mogot-
tuk szinte minden esetben j6l szervezett és eréfor-

rasaikat hatékonyan felhasznalé allamok allnak.
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A szocialista Ujraeloszté allam mindig a legkolt-
ségesebb

A rendszervaltozast megel6z8 negyven eszten-
dében egy nagy és erds allam telepedett ra mind
a gazdasagra, mind a tarsadalomra. Nagy allam,
amely a ,korbacs és kalacs” politikajanak jegyében
szinte az élet minden teriletét iranyitani, alakitani
és ellendrizni akarta. Erés allam, amely a felvallalt
sok-sok feladathoz nagy kapacitasokkal, széles

allami blrokraciaval is rendelkezett.

Negyvenévnyi szocializmus utan szinte magatdl
értet6d6 volt az allammal szembeni erds ellenér-
zés. Am Magyarorszagon az elmult masfél évtized-
ben gy bontottak le az dllamot, hogy kozben szé-
les korU feladatvallalasa valtozatlanul megmaradt.
A végeredmény egy nagy, sok feladatot ellato, de
gyenge és eszkoztelen allam. Ez pedig mindenki-

nek a legkoltségesebb megoldas!

Burokracia helyett hatékony kdzigazgatas

Napjainkban az allam altal fenntartott kdzszol-
galtatasok hatékonysagat javarészt a burokracia
korlatozza. A burokracia ndlunk azért nagy és
tulburjanzoé, mert az eréforrasok kézponti Ujra-

elosztasara éplil6 szocialista politikanak — a for-
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rasok begytjtéséhez, Ujboli elosztasahoz, és a
jogosultsagok ellen6rzéséhez sziikséges appa-
ratus miatt — eleve nagy a birokracia iranti igé-
nye. Ha az Ujraelosztas all a gazdasagpolitika
kdzéppontjaba, akkor szinte torvényszerd, hogy
idével egyre kevesebben foglalkoznak a javak
és szolgaltatasok eldallitasaval, mikdzben egyre
tobben a forrdsok begyjtésével, ujboli eloszta-
saval. Rdadasul a birokracia halézatba szerve-
z6dve ongerjeszté mechanizmusként madkodik:
minden egyes Ujabb hivatal sokszorosan noéveli
a hivatalok kozotti kapcsolatok szamat, minden
egyes irat Ujabb iratok seregét sziili. Azaz, amig
a szocialista Ujraelosztas all a gazdasagpolitika
kozéppontjaban, addig nem lehet érdemben

csokkenteni a blirokraciat sem!

Az er6s allam

Magyarorszagon a mainal kisebb birokraci-
ara, ugyanakkor erésebb allamra van sziikség.
Kisebb buirokracia, amely ésszeribben és haté-
konyabban latja el feladatat. De egyben erésebb
allamra, amely a vallalt feladatokat képes magas
szinvonalon ellatni. Olyan allamra, amely felada-
tait elsésorban a kozszolgaltatasok hatékony

mukodtetésére, és a gazdasagi ndvekedés felté-



teleinek megteremtésére koncentralja és a tar-
sadalmi versenyképesség elémozditasara hasz-
nalja. Nem egyszerten arrél van sz6, hogy az
allam olcsébb legyen, mert ami olcsé - mondja
a kdznapi tapasztalat —, az egyben gyenge miné-
ségl. Hasonloképpen, nem egyszerlen arrél van
sz0, hogy az allam kisebb legyen. Arrél van szé,
hogy a Magyarorszag csak akkor valik ismét ver-
senyképessé, ha polgarait hatékonyan hozza-
segiti ahhoz, hogy versenyképesek legyenek.
Ehhez magas szinvonalu oktatasra, egészség-
ugyi elldtasra, megfizethetd tomegkozlekedésre
és az otthonhoz jutds tdamogatasara van sziikség.
Az allam feladatai azonban még ezen is tulmutat-
nak, hiszen végsé soron minden dontésével azt
kell szem elétt tartania, hogyan jarulhat hozza a
magyar polgarok életmindéségének javitasahoz.
Epp ezért leszégezhetjiik, hogy csak olyan kor-
manyzati intézkedést tudunk reformként elfo-

gadni, amely ezen célok szolgalataban all.
Piac- és versenyerésité dllam
A piacgazdasag - verseny nélkul

Ma Magyarorszagon a piacgazdasagbal valéja-

ban egyetlen dolog hianyzik, annak igazi [ényege

dilkods<i

Néhany kelet-kdzép-eurépai orszag helyezése a abaly
kornyezet vallalkozas-barat jellege alapjan képzett vilagranglistan, 2004-2006.
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és lelke, a verseny. A hazai versenyhianyos gaz-
dasagban vallalkozéként, vagy munkavallalé-
ként nem annyira egymassal, sokkal inkabb az
allammal versenyezunk: ki és hogyan tud sza-
badulni az allami ad6prés alél. Ma a vallalkoza-
sok versenyképessége néha jobban fligg attdl,
hogy miként tudjak kikerilni az dllami adésarcot,
vagy forditva, miként tudnak allami megrende-
|éshez és pdlyazati tAmogatashoz jutni, mint a
véllalkozas technoldgiai felkésziiltségétdl, vagy

a menedzsment tudasatol.

Ahhoz tehat, hogy a vallalkozék egymassal, és ne
az dllammal versenyezzenek, oldani kell az allam
fojtogato szoritdsan, csokkenteni kell az adoter-

heket és a burokratikus korlatozasokat, egyszoval
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novelni kell a vallalkozdsok szabadsagat. Mind-
addig, amig az allam szoritasa nem csokken, és
a verseny nem szélesedik, Magyarorszag csak az
elfojtott emberi energidk, és az elfecsérelt tuda-

sok orszdga marad.

Jogallam és stabil gazdasagi kdrnyezet

A piacot és a versenyt az allam négy modon erdsit-
heti. Elsé és legfontosabb feladata a szabad piaci
verseny jogi kereteinek biztositasa. Jogi szem-
pontbdl elengedhetetlen feltétel a tulajdonjog,
a verseny szabadsagat érint6 jogok, valamint a
szerz6déses kapcsolatok jogviszonyanak garanta-
lasa. Ezek a jogok és kotelezettségek pedig — mint,
ahogyan egy jogallamban illik, - mindenkire, igy
az allamra is kotelez6 jelleggel érvényesek. igy
egy valédi jogallamban megengedhetetlen pél-
daul az a jelenlegi magyar gyakorlat, hogy az
allam néhany altala fenntartott intézményben a
dolgozoék utan nem fizeti meg a tdrsadalombizto-
sitasai terheket vagy, hogy az dllam nem tartja be
szerz&déses fizetési kotelezettségeit. Egy jogal-
lamban mindenkinek egyenld jogai és kotelessé-
gei vannak, ez aldl az dllam sem — még az allitolag
az igazsagossagért kiizdd ujraeloszté szocialista

allam sem - vonhatja ki magat.
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A piacot és a versenyt az allam nagyban erdsit-
heti azzal is, hogy kiszamithaté és kalkulalhato
gazdalkodasi kdrnyezetet teremt. A vallalkoza-
sok szamara ugyanis nincs rosszabb, mint amikor
egy folyton valtozo allami szabalyozasi kozegben
kell mkoddnitik. A vallalkozasoknak elég felada-
tot adnak az Uzleti élet gyors valtozasai, ezért
az allamtdl joggal varjak el azt, hogy legalabb a
sajat hataskorébe tartozé terilleteken stabilitast
teremtsen. Ide tartozik a kiszamithaté és évekre
el6re kalkulalhatoan stabil adérendszer, a sza-
balyozasi keretek tartdssaga, a nemzeti valuta
stabilitasa, a megbizhato és korrupcié-mentes
allami intézményrendszer, az allami koltség-
vetés stabilitasa és atlathatésaga. Ide tartozik
tovabba az dllam szigoru fellépése a versenytor-
zité monopol-helyzetekkel szemben, legyenek
azok hatterében akar allami, akar magantokeés
monopodliumok. Csupa olyan tertilet tehat, ahol
az Ujraeloszté szocialista dllam az elmult fél évti-

zedben kudarcot vallott.

A piacer6sit6 allam és a kozszolgaltatasok
A piac- és versenyerdsit allam harmadik nagy
feladatcsoportja a kozszolgaltatasok — tarsa-

dalmi egyeztetéseken kialkudott és tarsadalmi



szerz6désekben rogzitett korének - biztositasa.
A,joléti rendszervaltas” jegyében elterjedt tévhit-
tel szemben, az dllamot nem azért tarjak fenn az
adofizetdk, hogy szamukra tobbet adjon vissza,
hanem azért, hogy a befizetett addért cserébe
olyan kozszolgaltatasokat nyujtson, amelyeket a
polgarok egyenként nem tudnanak sem fenntar-
tani, sem mikodtetni. Az llam feladata az altala
fenntartott kozszolgaltatasok — példaul az okta-
tas, az egészséguligy, vagy a kozlekedés - haté-
kony és magas szinvonalti mikodtetése. Az al-
lamtdl nem azt varjuk, hogy toébbet, hanem azt,
hogy mast adjon, — tobbek kdz6tt magas szin-
vonalu kozszolgaltatasokat. Ha erre nem képes,

akkor csak egy bukott allam.

Az orszag egészének erdsitése

Természetesen — negyedik feladatkorként —a piac-
és versenyerdsitd allam sem nélkilozheti az ujra-
elosztas eszkdzét. De annak érdekében, hogy az
allami Ujraelosztas ne szivja el a levegét a gazda-
sagtol, az uUjraelosztast csak néhany kitlintetett
terlletre korlatozza: a tertleti-telepiilési egyen-
|6tlenségek csokkentésére, a hatranyos helyzet
rétegek foglalkoztatasi esélyeinek névelésére és

a hazai kis- és kozépvallalkozasok versenyhatra-

nyainak tompitdsara. Vagyis nem a politika altal
valamilyen modon, tébbnyire szavazatszerzés
céljabdl kiemelt tarsadalmi csoportok kozvetlen
tdmogatasara. A piac- és versenyer6sit6 allam az
Ujraelosztassal finanszirozott tamogatasokat kiza-
rélag azokra a teriletekre koncentralja, amelyek,
ha nem jutnak kalon allami vagy k6zosségi segit-
séghez, akkor hosszu tavon karok keletkeznek
a gazdasagban és a tarsadalomban, amelyek mar

az orszag egészét hozzak hatranyba.

Allami beavatkozas lehetéségei és korlatai

Az allam szerepe tehat a novekedésparti gazda-
sagpolitikdban sem keriilheté meg. igy az igazi
kérdés nem az, hogy az dllam beavatkozik-e a gaz-
dasagba, hanem az, hogy miért és hogyan avat-
kozik be a gazdasagba. A szocialista Ujraeloszto
politika szerint az allamnak azért kell beavatkozni
a gazdasagba, hogy ezzel korrigalja a piaci viszo-
nyok kozott keletkez6 — szerinte igazsagtalan -
egyenlétlenségeket. Ezzel szemben a ndvekedés-
parti politika szerint az allam beavatkozasa csak
akkor megengedett, ha ezzel olyan problémat
old meg, amit a piac 6nmaga nem képes. A hazai
vulgar-liberalis tévhittel szemben ugyanis a piac,

- barmennyire a legjobb koordinaciés rendszer -
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kudarcot vall olyan esetekben, amikor egy beru-
hazasnal vagy fejlesztésnél a kdzosség haszna
nagyobb, mint a maganbefektetéé. Kudarcot vall
olyan esetekben, amikor a maganbefektet6 beru-
hazasa csak hosszu évtizedek alatt tériil meg. Es
kudarcot vall olyan esetekben, amikor a haszon-
élvezék kore sem hatarozhaté meg pontosan,
ezért az adott j6szag vagy szolgaltatas fogyasz-
tasanak arat nem is tudja behajtani. Nem vélet-
len, hogy ilyen teriletekre — vasut, autopalya,
erémuvek, vagy posta — nem nagy lelkesedés-
sel megy a magantéke. Ha mégis, akkor annak
borsosan megkéri az arat. Eppen azért Iép be a
rendszerbe ilyenkor az allam, amely adéztatasi

hatalmaval mindenkit fizetésre kotelezhet.

Versenyerdsitd privatizacio igen — adossagfedezd
végkidrusitas nem

A piacgazdasdg is joval kifinomultabb rendszer
annal,semhogyanalunknagyon gyakranelhangzé
szlogen szerint mikddne: az dllam mindig, és min-
den korilmények kdzott rossz, a maganbefektetd
viszont mindig és minden korilmények kdzott jo
tulajdonos. Kulonosen akkor hamis ez az érve-
|és, amikor az allam a sajat szocialista Ujraeloszto

politikdjaval okozott gazdalkodasi valsagot, kdze-
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lebbrél az allamhaztartas hianyat és a névekvd
eladosodasat a maradék allami vagyon eladasa-
val, privatizalasaval prébalja fedezni. Tobbnyire
olyan kozszolgéltatasok és halézati infrastruktu-
rak eladasaval, amelyek privatizalasa a fejlett piac-
gazdasagokban is komoly gazdasagi és politikai
vitak targya. Rdadasul ez a fajta privatizacié nem
oldja meg az allamhaztartas szerkezeti problé-
mait, a hianyt csupan idélegesen, egyedi és egy-

szeri bevételekkel csokkenti.

Ezzel szemben a nemzetkozi példak azt mutat-
jak, hogy az allam altal fenntartott kdzszolgalta-
tasokat is lehet koltség-hatékonyan és modern
menedzsment eszkdzokkel mikodtetni. Az dllam
feleléssége az addfizetd polgarokkal szemben
éppen az, hogy a kozszolgaltatasokat - kilo-
ndsen ott, ahol tulajdonosként is megjelenik
- magas szinvonalon, atlathatéan és ellendriz-
hetéen mukodtesse. Annak eldontése pedig,
hogy valamely kdzszolgaltatas esetében milyen
eszkozokkel éljen az allam - tulajdonos legyen,
finanszirozo, vagy szabalyozé szerepet vallaljon-
e — nem leegyszerUsitett, dogmatikus ideoldgia,
hanem tarsadalmi konszenzusra épitve az allami

felel6sségvallalas kérdése.



kiindulé pont

Ujraeloszt6 gazdasagpolitika

a gazdasag teljesitménye
eleve adott

Novekedésparti gazdasagpolitika

a gazdasag teljesitménye nem eleve
adott tényez6, ezt a teljesitményt
a vallalkozok hozzak létre

allam feladata

a gazdasag teljesitményének
politikai-tarsadalmi elvek szerinti
Ujraelosztasa

olyan keret megteremtése
a vallalkozok szamara, ami eldsegiti
a gazdasag teljesitményének
novekedését

fejlodési palya

az Ujraelosztas teljesitmény-
visszafogd hatdsa miatt
lefelé huzza az orszagot

a ndvekedés teljesitmény-6sztontd
hatasa miatt
felfelé huzza az orszagot

munkahelyek eleve adottak, ha
kevés a munkahely, az allam

munkahelyet csak vallalkozék tudnak
teremteni, 6k is csak akkor,

munka ] i )
feladata a munkahelyek teremtése, ha nem sujtjak magas adoterhekkel
és a munkanélkuliek segélyezése és burokraciaval
(progressziv) addrendszer a adocsokkentés a gazdasagi
adozas tarsadalmi egyenlétlenségek teljesitOképesség és ezdltal jolét
korrigalasanak eszkoze novelésének eszkoze
minél nagyobb az allami minél kisebb az allami Ujraelosztas,
szegénység Ujraelosztas, annal tobb juthat annal tobb marad a vallalkozéknal
y a szocialisan hatranyos helyzetliek | munkahelyek bévitésére, annal kisebb
tdmogatasara, szegénypolitikara a tdmogatdsra szoruldk kore.
nagy, de gyenge: kicsi, de er6s:
allami széles kozfeladatok, de a magas korlatozott kozfeladatok, de az

szolgaltatasok

adoterhek okozta gazdasagi
teljesitmény-csokkenés miatt
alacsony szinvonalu ellatas

alacsony adéterhek okozta gazdasagi
teljesitmény- novekedés miatt
magas szinvonalu ellatas

biirokracia

minél nagyobb az Ujraelosztas,
annal nagyobb a burokracia,
fenntartasa annal tobb forrast
von el a gazdasagtol

minél kisebb az Ujraelosztas, annal
kisebb a burokracia,
annal tobb novekedési forras
marad a gazdasagban

sziirke gazdasag

a szlirke gazdasag és foglalkoztatas
egy adottsag, ami munkajogi és
addhatoésagi szigor eszkozeivel

csokkenthetd

a szlirke gazdasag és foglalkoztatas
az allami Ujraelosztas kovetkezménye,
ezért tartdsan csak az Ujraelosztas és
adok mérséklésével csokkenthetd
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Tarsadalmi versenyképesség

A gazadasagi versenyképesség alapjat a tarsa-
dalmi versenyképesség, vagyis az egyes polga-
rok versenyképessége, egészségi allapota, kép-
zettsége, jogkovetd magatartasa teremti meg.
Hogyan is varhatnank, hogy hazank polgarai
megalljak a helyiiket a globalis versenyben, ha
a magyar férfiak szuletéskor varhaté élettartama
a legalacsonyabb az Eurépai Unidban, felgyorsult
a népességfogyas, a rakos megbetegedések és
ongyilkossagok szama nalunk az egyik legma-
gasabb? Egy 2006-0s felmérés szerint a tizenot
éves didkok 30 szdzaléka funkciondlis analfa-
béta. Eurépai viszonylatban a magyarok dolgoz-
nak a legtobbet a megélhetésért, mig atlagkere-

setink mélyen a nyugat-eurdpai szint alatt van.

104

Evrél-évre né a korrupcié, mig csékken a téarsa-
dalmi szolidaritas, altalanos a bizalmatlansag és
a kozombdosség. A jelenlegi kormanyzati politika
pedig csak sulyosbitja a tuneteket azaltal, hogy
az alapvetéen tarsadalmi problémakat kizarélag
pénzigyi szempontbdl kdzeliti meg. Vilagossa
kell tennlink, hogy a krizisb6l csak egy Uj szem-
|élettel juthatunk ki és tehetjiik ismét versenyké-
pessé a magyar tarsadalmat és ezéltal a magyar
gazdasagot. A gazdasagi versenyképesség meg-
teremtése csak versenyképes tarsadalommal
érhetd el és ebben a magyar allamnak kiemel-
ked6 szerepet kell jatszania. Ahhoz, hogy ennek
keretfeltételeit meg tudja teremteni, el6szor
alapvetd kotelezettségeit kell teljesitenie: eréssé,
elérhetévé és mikoddképessé kell tennie azokat
az intézményeket, melyek a tarsadalmi verseny-
képesség alapjat jelentik. Ugy gondoljuk, hogy
a magyar allamnak éppen azokon a terileteken
kell sajat teljesitményét a magyar tarsadalom
versenyképessége érdekében javitania, amelyek-
rél a kdzszolgaltatasokrol és az allam szerepérdl

sz016 fejezetben részletesen is szot ejtettiink.
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